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Introducao

Caro aluno, \{;

académica nesta nova dlsmplma Esperamos que, de faL to, possas usa-lo e que te seja uU] nas tﬁas
aulas de iniciacdo ao mundo da Filosofia, em que comecaras a ser também fil6sofo.

Com uma estrutura que obedece rigorosamente ao novo programa do Ensino Secundario Geral,
o livro Pré-Universitdrio — Filosofia 11 foi elaborado com vista ao alcance das competéncias basicas
exigidas pelo mesmo no fim de cada unidade diddctica. Por isso, no primeiro capitulo faremos
uma introdu¢do geral a disciplina — Filosofia; no segundo, falaremos da Pessoa como sujeito
moral; no terceiro capitulo, abordaremos o problema da teoria do conhecimento, isto ¢, teras a
oportunidade de pensar e discutir com os teus colegas e com o professor sobre o problema do
conhecimento; no quarto e tltimo capitulo do ano, introduziremos a l6gica.

Em cada capitulo ha desenvolvimento de contendos e textos complementares. Cada um deles
oferece igualmente varias sinteses das principais ideias desenvolvidas nos subcapitulos e activi-
dades em forma de questionarios que te ajudarao a aprofundar os conhecimentos adquiridos.
No fim do capitulo ha ainda um questionario com perguntas de escolha multipla que te ajudara
a fazer a revisdo dos contetidos.

Este livro assinala uma nova fase da tua vida académica — o nivel médio. Isso significa cresci-
mento. O crescimento implica conhecimento de novas coisas. Tens, por isso, de prestar especial
atencao ao vocabulario que consta no teu manual. Existem palavras especificas (termos filos6ficos)
que terds de assimilar e algumas palavras do vocabulario corrente que provavelmente nao
conheces. Procura o seu significado consultando o glossario que se encontra no fim do manual,
um dicionario de Filosofia ou perguntando ao teu professor. Para as palavras de uso corrente
consulta um dicionario de Lingua Portuguesa.

Como dissemos acima, este livro contém os contetdos programaticos do plano tematico e
analitico da disciplina, sem, no entanto, negar a possibilidade de os alunos procurarem fontes
alternativas que os ajudem na compreensao dos temas aqui abordados. De maneira alguma a
imensidao da Filosofia se poderia esgotar neste livro (mesmo que de um compéndio se tratasse),
por isso nao desejamos que te apegues unicamente a ele. Quanto mais fontes tiveres, melhor
poderas compreender os contettdos que aqui apresentamos.

Estamos abertos a criticas e contribuicoes, pois s6 através delas poderemos melhorar e enriquecer
este manual em proximas edicdes.

Votos de boas aulas e sucesso na iniciagdo em Filosofia.

Os Autores




Estrutura do Livro

O livro do aluno de Filosofia para a 11.* classe € composto por quatro unidades didacticas,
que apresentam a seguinte estrutura:
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_Unidade 1

Introducio a Filosofia

Ao terminar esta unidade, deveras
ser capaz de: '

= apreender a nog¢ao ou O conceito
de Filosofia em vérios autores.
europeus e africanos;

« distinguir a Filosofia no universo
das outras ciéncias e estabelecer
a sua relacio com as demais
ciéncias;

- identificar o valor da Filosofia,
tanto a nivel teérico como a nivel
pratico;

« compreender as circunstancias
histérico-sociais da génese e do
desenvolvimento da Filosofia na
€poca antiga.

-
-
-

.




1 Introducio a Filosofia

ue quiser aprender a filosofar deve encarar todos os sistemas de Filosofia apenas

L do uso da razao € como objectivo do exercicio do seu proprio talento filosofico.
ilosofo tem, portanto, como pensador por si proprio, de fazer um uso livre e
o imitador e servil, da sua razio.»

Immanuel Kant, Lagica.

m A emergéncia do filosofar

Serge Moscovici, na obra Homens Domésticos ¢ Homens Selvagens, nota que o Homem, compa-
rativamente aos outros animais, nasce com uma certa desvantagem, pois aquele necessita, nos
primeiros dias de vida, de mais cuidados do que os outros animais. Todavia, o Homem, gracas
a sua capacidade de criacio, suplanta-os. Com efeito, a racionalidade é uma caracteristica funda-
dora do Homem. Esta, porém, necessita de ser estimulada, e a Filosofia é a disciplina que tem
como missao, entre outras, estimular essa racionalidade.

De acordo com o programa da disciplina, a Filosofia foi introduzida nas 11.* e 12.7 classes para
responder a uma necessidade pertinente e urgente, resultante do vazio criado pela sua auséncia
no 2.° Ciclo do Ensino Secundario Geral (ESG) em Mocambique. A sua introducio resulta da
constatacdo de que os graduados do ESG que iniciam os estudos superiores nao satisfazem as
exigéncias cognitivas ¢ metodologicas deste nivel.

No estudo da Filosofia, menos que o desempenho do professor, é o aluno quem determina a
sua propria aprendizagem. De que forma? A epigrafe acima resume o que um aluno que comeca
a estudar lilosofia tem de ter em conta: aprender a filosofar implica exercitar a razdo na apren-
dizagem dos varios sistemas, teorias e conceitos filosoficos, mas s6 na medida em que depois
devera fazer um uso livre e pessoal da razéo, ou seja, pensar por si proprio.

Aprender a filosofar ¢ aprender a pensar sobre o mundo que nos rodeia e sobre as accoes
humanas. A Filosofia nasce do espanto que 0 mundo provoca no Homem, que o faz comecar a
filosofar, a pensar sobre o que o rodeia, a sentir-se interpelado pelo mundo no sentido de querer
saber mais, de querer conhecer as causas ¢ os principios da realidade, de conhecer-se a si mesmo
e aos outros. Em suma, aprender a filosofar € essencialmente uma atitude de problematizacao,
de questionamento e de critica perante 0 mundo.

O objectivo tltimo da disciplina € criar no aluno o habito da reflexdo sobre tudo o que o rodeia
(realidade) e, em especial, levd-lo a reflectir sobre as suas proprias decisdes e acgdes.

PR Tentativas de definicdo da Filosofia

F.comum, em todas as disciplinas, no primeiro dia de aulas, o professor definir a sua disciplina,
apresentar o seu objecto e indicar o seu método de estudo. Na Filosofia, comecar assim é dificil,
devido a sua propria especificidade. Vamos, de seguida, perceber porqué.

Os autores classicos da Filosofia, Platdo (427-347 a. C.) e Aristoteles (384-322 a. C.), principais
filosofos da Grécia antiga, local onde nasceu a Filosofia, tinham presente esta especificidade quando
afirmavam que a lilosofia era para homens adultos e que devia ser precedida por uma série de

disciplinas cada vez mais dificeis (Matematica, por exemplo). Com efeito, ndo se pode entrar em




Introduciio a Filosofia

Filosofia semn problemas por resolver; ¢ s6 tem problemas por resolver quem tem experiéncia da
vida, dos homens e de si proprio. Todavia, nao se afirma que resolver problemas seja a tarefa exclu-
siva da Filosofia, pois ela também levanta problemas a quem julgava que nao os tinha.
Tenhamos no entanto em consideracao que, ao falar-se de homens adultos, o termo nado se
refere a uma idade fisica, pois Epicuro, filosofo grego do século 1V a. C., recomenda que:

Ninguém, por ser jovem, tarde em filosofar, nem, quando idoso, abandone a Filosofia;
pois nao ha ninguém que ndo tenha idade ou que esteja fora da idade para aquilo que
constitui a satde da alma. E aquele que diz que ndo € ainda tempo para filosofar ou que ja
passou o tempo para tal, assemelha-se aquele que diz, falando da felicidade, que a sua hora
ainda nao chegou ou que ja passou. Por isso, devem filosofar tanto o jovem como o anciao,
pois 0 ancido manter-se-a jovem atraves das béncdos que lhe advém dos frutos das suas
accoes, e 0 jovem tera a sabedoria do velho, pois nio receia 0 que ha-de vir,

Ipicuro, Carfa a Meneceu.

Ainda sobre a dificuldade em definir a Filosofia, o pensador francés Gilles Deleuze (1925-1995),
na obra O Que E a Filosofia?, afirma que esta questao so se coloca tarde na vida de um filosofo.
Portanto, ela nao deve ser colocada no primeiro dia de aulas, antes de os alunos estarem maduros,
deve ser o proprio aluno a questionar-se, depois de ter experimentado o exercicio de filosofar; isto
porque os iniciandos ndo possuem conhecimentos ¢ calma suficientes para reflectir sobre tal
questdo, apesar do paradoxo de ser a questao que se nos apresenta logo no primeiro dia de aulas.

Estas afirmacoes, longe de defenderem a impossibilidade de definir a Filosofia, sublinham tio
somente a dificuldade que ha em fazé-lo. Numa primeira tentativa, podemos comecar pela
etimologia da palavra: o termo «filosofia» resulta da juncdo de duas palavras gregas: «philo»
(amar, amizade com, gostar de) e «sophia» (saber, sabedoria). A palavra «filosofia» significa,
portanto, amor da sabedoria, gosto pelo saber. Assim, filosofo € aquele que procura o saber, nao
aquele que se considera sabio.
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A origem da palavra «filosofia» € atribuida ao pensador grego Pitagoras (século VI a. C.), que
era chamado sabio por aqueles que achavam que ele tinha muitos conhecimentos. Ele, por sua
vez, consciente de que ndo era sabio mas alguém que procurava saber, pediu que ndo lhe
chamassem sophos (sabio), mas sim filosofo (aquele que procura o saber).

De acordo com o psiquiatra e fildsofo alemao Karl Jaspers (1883-1969):

[...] € abusca da verdade e nao a sua posse que constitui a esséncia da Iilosofia [...] Filosofar
significa estar a caminho. As interrogagdes sao mais importantes do que as respostas ¢ cada
uma delas transforma-se em nova interrogacao.

Karl Jaspers, Iniciacdo Filosdfica.

A Filosofia, como as outras ciéncias, tem o seu objecto de estudo: a lilosofia preocupa-se com
tudo, ou seja, com toda a realidade que cerca o Homem. As investigacoes filosoficas abrangem
todos os campos de saber. Este facto faz com que ela seja definida sob varios pontos de vista e,
por conseguinte, tenha varias definicoes.

Para nos aproximarmos daquilo que se pode entender por Filosofia, vejamos as defini¢oes de
alguns filésofos:

e Aristoteles (Grécia antiga) — A Filosofia € o estudo dos primeiros principios e causas altimas
de todas as coisas.

* Cicero (Roma antiga/Italia) — A Filosofia € o estudo das causas humanas e divinas das coisas.

» Descartes (Franca/Idade Moderna) — A Filosofia ensina a raciocinar bem.

= Karl Marx (Alemanha/Idade Contemporinea) — A Filosofia € uma pratica de transformacao
social e politica.

* Hountondji (Benim/Actualidade) — A Filosofia ¢ uma disciplina cientifica, teorética e indi-
vidual.

e Anyanw (Nigéria/Actualidade) — A Filosofia tem a missdo de explicitar o implicito, tomar
consciéncia do inconsciente.

¢ Ngoenha (Mocambique/Actualidade) — A Filosofia ajuda a resolver os problemas da humani-
dade, é um instrumento de emancipacio.

Como se pode concluir, cada fildsofo tem nao apenas a sua propria concepcdo filosofica da
realidade, mas também a sua propria definicdo do que € a Filosofia. Este facto verifica-se porque
cada ser humano, cada pensador e filosofo, tem a a sua propria reflexao e compreensao do mundo,
que é moldada pelas suas experiéncias, cultura e meio circundante proprios. Dai que cada filosofo
defina a Filosofia de acordo com a sua area de pesquisa e interesses, que sdo fruto da sua expe-
riéncia pessoal de pensar o mundo.

Contudo, existe algo que em todos eles é comum: a Filosofia aparece como um tipo de saber
amplo, radical e exigente. A Filosofia ¢ neste sentido, uma actividade racional de procura de
conhecimento; é uma atitude de curiosidade, de desejo de conhecer e problematizar a realidade.
A Filosofia problematiza, coloca questdes e procura respostas sobre tudo o que possa ser conhe-
cido: nés proprios, as relacdes humanas, o mundo, etc. £ também uma reflexdo critica, um
conjunto de respostas e teorias que foram surgindo ao longo da historia da Filosofia.
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E, inalmente, a Filosofia € uma ciéncia ndo so para ser estudada, mas principalmente para ser
feita, para ser vivida. Portanto, a Filosofia € uma atitude e ndo um conjunto de conhecimentos
e teorias de alguém que se memoriza, mas uma pratica de pensar e agir, um aprender a pensar
e um aprender a agir. A Filosofia ¢ uma atitude de reflexdo sobre o real e uma busca de orientacio
para a vida humana. Kant, um dos mais importantes filésofos de sempre, sublinhando este facto,
afirmava que ndo ensinava Filosofia; ensinava, sim, os alunos a filosofar.

~ Vamos recordar...

* A Filosofia, menos do que um conjunto de principios, de conhecimentos acumulados a serem
reproduzidos, é uma atitude que cada um de nds toma perante a realidade (filosofar); é, na
verdade, uma forma especifica de viver no mundo (de querer saber mais); é uma atitude de
reflexdo sobre o real.

* A Filosofia tem varias definicdes possiveis porque o seu objecto de estudo é muito amplo
(a realidade) e cada filésofo ou corrente filoséfica tem a sua prépria perspectiva decorrente
do uso pessoal e proprio da sua razio (pensar por si proprio).

BIER Universalidade e particularidade da Filosofia
(objecto da Filosofia)

A pratica reflexiva, ou simplesmente, a reflexdo sobre a realidade que nos cerca, € a caracteristica
essencial da Filosofia. Através desta faculdade, a Filosofia procura responder as inquietacoes, as
questoes que a humanidade sempre colocou e se coloca. Porém, temos de nos acautelar, pois, nem
todas as questdes que sdo colocadas séo filosoficas (como veremos no tema sobre a natureza das
questoes filosoficas). Por exemplo, a Filosofia ndo procura saber se 0 Homem é mortal ou como
mOorre; quer, sim, saber por que razao o Homem é mortal. Esta e outras questodes semelhantes sao
transversais a toda a humanidade no sentido em que esta € uma questdo e wm tema que interessam
a todos e a cada um dos homens. Por esta razdo, a Filosofia ¢ também entendida como a ciéncia
dos porqués. Pretende explicar o
porqué de todas as coisas, procurando
os fundamentos ultimos, a origem e
aexplicacdo da vida e mundo humanos.

Vimos que a Filosofia é universal
na medida em que o seu objecto de
estudo é o todo e as suas questdes sao
gerais (englobam a totalidade e dizem
respeito a toda a humanidade) e nao
serelacionam com aspectos individuais
€ particulares da realidade. Dizemos
também que a Filosofia é um saber

universal porque todo o0 homem pode |
filosofar e ser filosofo. i.... FIG. 3 A Filosofia requer a reflexio e a leitura.




Unidade 1

Apesar de a Filosofia ser feita por respostas e teorias particulares (cada filosofo tem a sua teoria
particular) e de todas as teorias dos varios filosofos ao longo da Historia da Filosoha serem fruto
das circunstancias particulares e das ideias historicamente contextualizadas de cada fildsofo,
chama-se Filosofia ao conjunto de todas essas teorias particulares reunidas num Gnico saber
universal.

Em suma, a Filosofia ¢ um saber universal na medida em que engloba todas as «filosofias»
particulares, de todos os tempos e lugares, e porque os problemas sobre os quais cada uma destas
teorias filosoficas reflecte sdo problemas universais ¢ atemporais, ou seja, interessam a todos os
homens e em todas as €pocas - os problemas e questoes filosoficas sao questoes de sempre e
abrangentes.

Texto |

O que ¢ a Filosofia hoje?

Mas o que € a Filosofia hoje — quero dizer, a actividade filosofica — se ela ndo for um trabalho
critico do pensamento sobre si proprio? Se, em vez de procurar legitimar o que ja sabemos,
ela ndo consistir em procurar saber como e até onde sera possivel pensar de outro modo? [...]

Michel Foucault, L'usage des plaisirs [O Uso dos Prazeres|.

Texto 2

O que ¢ a Filosofia?

«Q que ¢ a Filosofia?» € uma dessas questoes que provocam uma multiplicidade de respostas
e das quais se conhece uma quantidade incalculavel de respostas. No entanto, nenhuma
delas pode ser considerada categoricamente como estando certa ou errada. Porqué? Porque
cada uma diz respeito a uma questdo mais particular. Assim, a definicdo aristotelica da
Iflosofia ndo €, no fundo, mais do que a definicdo da Filosofia de Aristoteles. Mas esta, alias
como no ensino de qualquer outra Filosofia, em que medida pode ser considerada a expressao
auténtica da Filosofia universal, a qual, como se¢ sabe, evolui na historia? Ora, a historia da
Filosofia mostra que quase todos os filésofos estavam convencidos de que a sua doutrina
exprimia, de maneira adequada, a esséncia invariavel da Filosofia.

Portanto, se nos encontrarmos perante respostas multiplas, a solucdo ndo pode reduzir-se
a escolha daquela que parece ser a mais valida. E preciso ainda estudar essa multiplicidade
especifica, o que, ao fazé-lo, nos levara a compreender que a questao «O que € a Filosofia?»,
bem como as variadas respostas que ela provoca, nos obrigam a debrucar-nos sobre a reali-
dade, infinitamente variada, que a Filosofia procura apreender.

[-..] O sentido da pergunta «Q que & a Filosofia?» € solidario com o sentido de todas as
questdes filosoficas em geral, da situacdo que a Filosofia conheceu durante milénios e, em
certa medida, da sua situacao presente.

...] E por isso que a maneira como os filésofos fazem a pergunta é, em grande parte,
a tomada de consciéncia da justificacdo necessaria da Filosofia, € a sua razdo de ser.

T. Orizerman, Problemas da Histéria da Filosofia (adaptado).
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I. L& atentamente o texto O que € a Filosofia hoje?, de Michael Foucault, e diz o que este autor
entende por Filosofia.

2. Orizerman, no texto O que é a Filosofia?, afirma que «a definicio aristotélica da Filosofia nio &,
no fundo, mais do que a definicao da Filosofia de Aristotelesy. Como interpretas esta frase?

3. O que é Filosofia para ti?
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m Func¢des da Filosofia (aspectos praticos e tedricos)

Em Os Problemus da Filosofia, Bertrand Russell, filosofo britidnico (1872-1970), diz:

A Filosofia visa primeiramente o conhecer. O conhecimento que ela tem em vista é aquela
espécie de conhecimento que confere unidade e organizacdo sistematica a todo o corpo do
saber cientifico, bem como o que resulta de um exame critico dos fundamentos, das
conviccdes, ¢ dos nossos preconceitos, e das nossas crencas,

A Filosoha enquanto conhecimento sistematico é um conjunto de teorias estruturadas e
sistematizadas. Constitui-se como um conjunto de conhecimento organizado, historicamente
situado, dividido por dreas de saber filoséfico
e tematicas, correntes, autores e escolas de
pensamento. Esta pluralidade de dreas e saberes
advém da multiplicidade de respostas e ques-
tionamentos acerca da totalidade do mundo
e da realidade humana, que, como vimos,
constituem o cerne e objecto da propria
Filosofia e do filosofar (pensar préprio e
auténomo que cada homem deve executar).

Com efeito, a Filosofia, além de ser um
saber sobre 0 mundo, ¢ uma forma de estar
no mundo. Ela torna a existéncia humana
mais consciente de si. A existéncia consciente
€ 0 tipo de existéncia que cabe ao Homem
propriamente dito. A atitude existencial
¢ a forma consciente de o Homem viver a sua
vida no mundo e na sociedade. Portanto, a
Filosofia leva 0 Homem a uma nova forma
de agir, reagir e comportar-se na vida, face
ao mundo que se lhe apresenta.

L....FIG. 4 A Filosofia impele 4 analise teérica do mundo

e d uma nova atitude existencial face ao mesmo.

2cducao o Filosofio
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A nossa experiéncia como seres humanos mostra-nos que experimentamos varias atitudes
existenciais: podemos estar acordados ou adormecidos, conscientes ou inconscientes, absorvidos
pelo trabalho, licidos ou iludidos, autonomos ou dependentes, contentar-nos com as aparéncias
e com a satisfacao de interesses imediatos ou podemos procurar a verdadeira natureza das coisas
e descobrir assim os nossos auténticos interesses e objectivos de viver, lutar, trabalhar e morrer.
Portanto, a Filosofia leva-nos a uma vida consciente da razao da nossa existéncia, ao mesmo
tempo que orienta o nosso agir, como Descartes afirmou:

[...] viver sem filosofar é na verdade ter os olhos fechados, sem nunca se esfor¢ar por os
abrir; e o prazer de ver todas as coisas que a nossa vista descobre nao € de modo nenhum
comparavel a satisfacdo que da o conhecimento das coisas que se descobrem por meio da
Filosofia; e, enfim, este estudo é mais necessario para orientar as nossas acgoes nesta vida
do que o uso dos nossos olhos para guiar 0s NOSSOS Passos.

R. Descartes, Principios da Filosofia.

Do que vimos até agora, podemos, em sintese, afirmar que a Filosofia tem duas fungoes:

e tedrica, enquanto ajuda o Homem a analisar o mundo, a reflectir sobre todas as coisas;

» pratica, pelo facto de ela nos impelir a uma atitude existencial, a um novo tipo de compor-
tamento, fruto da reflexdo filoséfica. A Filosofia conduz-nos a uma autonomia no agire a um
viver de forma auténtica.

- Vamos recordar..

* A Filosofia procura estudar a realidade que cerca o Homem, pretendendo ter um conheci-
mento mais profundo desta realidade, o que a diferencia de outras ciéncias.

* A Filosofia tem duas funcoes: tedrica, enquanto andlise e reflexao acerca do mundo e ajuda
na andlise e reflexio pessoal de cada homem; e pritica, pelo facto desta nos impelir a uma
atitude existencial, a um novo tipo de comportamento, fruto da reflexdo filoséfica.

Texto 3

Aprender a Filosofia ou aprender a filosofar?

Em poucas palavras, [0 aluno] nao deve aprender pensamentos, mas sim aprender a
pensar; ndo se deve leva-lo, mas servir-lhe de guia, se se pretende que no futuro ele seja
capaz de caminhar por si mesmo. [ uma maneira de ensinar deste tipo que exige a natureza
peculiar da Filosofia.

Dado, porém, que esta é propriamente uma ocupacao apenas para a idade adulta, nao é
de admirar que surjam dificuldades quando se quer adapta-las as capacidades nao exercidas
da juventude.

O aluno |que saiu da classe anterior] estava habituado a aprender. Agora, ele pensa que vai
aprender Filosofia, o que &, porém, impossivel, porque agora ele tem de aprender a filosofar. [.. ]

1. Kant, Curso do Semestre do Inverno de 1765-1766 (adaplado).
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Texto 4

Qual ¢ a utilidade da Filosofia?

Tenho a certeza, Lucilio, que para ti é uma verdade evidente que ninguém pode alcancar
uma vida, ja nao digo feliz, mas nem sequer aceitavel, sem praticar o estudo da Filosofia; além
disso, uma vida feliz € resultado de uma sabedoria totalmente realizada, ao passo que para ter
uma vida aceitavel basta a iniciacio filoséfica. Uma verdade evidente, todavia, deve ser confir-
mada e interiorizada bem no intimo através da meditacdo quotidiana: € mais trabalhoso, de
facto, manter firmes os nossos propositos do que fazer propésitos honestos. £ imprescin-
divel persistir, € preciso robustecer num esforco permanente as nossas ideias, se queremos que
se transforme em sabedoria o que apenas era boa vontade. [...] Observa-te a ti mesmo, analisa-
-te de varios dngulos, estuda-te. Acima de tudo, verifica se progrediste no estudo da Filosofia
ou no teu proprio modo de vida. A Filosofia ndo € uma habilidade para exibir em publico,
nio se destina a servir de espectaculo; a Filosofia ndo consiste em palavras, mas em accoes.
O objectivo da Filosofia consiste em dar forma e estrutura & nossa alma, em ensinar-nos um
rumo na vida, em orientar os nossos actos, em apontar-nos o que devemos por de lado, em
sentar-se ao leme e fixar a rota de quem flutua a deriva entre os escolhos. Sem ela ninguém
pode viver sem temor, ninguém pode viver em seguranca. A toda hora nos vemos em intimeras
situacoes em que carecemos de um conselho: pois ¢ a Filosofia que no-lo pode dar.

Séneca, Carta a Lucilio.

I. Qual é afuncio do professor de Filosofia, de acordo com Kant?
2. Lé o texto de Séneca e explica por que razio € a Filosofia a melhor conselheira.

3. Diferencia a fungio pritica da fungdo tedrica da Filosofia.

Métodos da Filosofia: justificacdao légico-racional
e analise critica

Em Filosofia, tudo € problema. Além do problema da sua definicdo, em Filosofia é também
polémico o objecto de estudo, a linguagem da Filosofia e o proprio método filosofico.

Sendo a Filosofia um modo especifico de apropriacdao do real por parte do Homem, ela implica
o recurso a determinado método, ou seja, um conjunto de processos, modos especificos de fazer
e de interrogar 0 mundo e de se situar perante ele e de o construir. O método da Filosofia nao é
o método cientifico utilizado pelas ciéncias exactas, que se baseia na observacdo e experimen-
tacdo de factos para a construcio de conhecimento.

A forma de producdo de conhecimento em Filosofia baseia-se no pensamento, ndo tem neces-
sidade de provas formais, e faz-se essencialmente através da colocacio de questdes, da argumentacao,
na producao de ideias, na sua refutacdo e na analise de conceitos.
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A importadncia do método para a realizacido da Filosofia levou certos filésofos a entender o
método como o problema fundamental da Filosofia. A titulo de exemplo, temos Descartes, filo-
sofo francés (1596-1650) que escreveu O Discurso do Método, obra que marcou grandemente a
tradicdo filosofica, e onde sugere a uniformizacio de um método para a Filosofia.

Dos varios métodos sugeridos ao longo dos séculos por varios filésofos para o trabalho filosé-
fico, destacam-se: o método analitico, o método socratico, o método sintético, o método dialéctico,
o método fenomenolégico, etc.

Todavia, apesar desta pluralidade, ha dois métodos comummente usados em Filosofia, que
abrangem os outros: 0 método critico-analitico — para o estudo de realidades sociais e que
se apoia nos factos, procedendo a sua analise e critica — e 0 método légico-racional ou
simplesmente especulativo, usado para o estudo de realidades meta-empiricas, isto €, realidades
espirituais ou ainda realidades de ordem tedrica, cuja andlise requer o uso exclusivo da razdo

pura, sem se apoiar em factos.

B A atitude filoséfica e a demanda da verdade

O termo «demanda» significa procura, busca daquilo que certamente constitui necessidade
para o Homem. I procuramos o0s bens e servicos que podem satisfazer as nossas necessidades
em varios lugares, de acordo com a sua especificidade: na machamba, no mercado, na loja, na
interacdo com os outros. Por sua vez, e a um nivel diferente, quando sentimos necessidade de
saber mais sobre a realidade, de conhecer profundamente, de descobrir a verdade tltima de todas
as coisas, as questdes e tentativas de respostas poderado ser encontradas na Filosofia. A Filosofia
quer conhecer mais profundamente, e para 150 € necessario que se questione o real e nio se
aceile o que € evidente ou dado de forma dogmatica como certo e inquestionavel.

O espirito filosofico ¢ orientado para a resolucao de
problemas que preocupam a humanidade. Sempre que
se coloca um determinado problema filoséfico, o filésofo
€ chamado a reflectir sobre cle na tentativa de encontrar
uma solugdo que se presuma apropriada.

Ao longo da historia da Filosofia, varios temas se
colocaram e multiplas respostas foram obtidas. Na Epoca
Antiga, colocou-se o problema da natureza da Natureza,
ou seja, da origem da Natureza, pelos chamados natu-
ralistas; os sofistas, pensadores de uma corrente filosofica
da Grécia antiga, colocaram os problemas relativos ao
Homem; na Idade Média o problema de Deus estava no
centro das atengoes; na Lpoca Moderna reaparece, com
0 Renascimento, o problema humano, sendo até assumido
como o centro do mundo; na Filosofia actual, com a
«crise das metanarrativas» (pensamento generalista, de
explicacdo do mundo e do Homem) predomina a ideia

da razoabilidade e o estabelecimento de fundamentos

----- FIG. 5 A atitude de espanto perante o suficientes e historicamente contextualizados.
mundo € o principio da atitude filosofica.




E esta a dindmica da Filosofia no tempo, que é impulsionada pela sempre crescente vontade
de se chegar a verdade sobre os problemas prementes em cada época historica ¢ em cada socie-
dade. Portanto, o fim dltimo da Filosofia € a procura da verdade, contextualizando-a na
historia e no tempo.

A atitude filoséfica ndo ¢ uma atitude

natural. Qualquer individuo, de forma ime-
ciata face a realidade, ndo comeca a examina-la
de forma especulativa. Pelo contririo, o que
€ natural ¢ que se centre na resolucdo de
problemas praticos, que se guie pelo senso
comum (pensamento popular), tendo em
vista resolver certas necessidades imediatas
ou interesses concretos (atitude natural).
Com efeito, ninguém pode viver sem se
adaptar constantemente as condicoes do seu

mundo. Estas exigénceias de sobrevivéncia
tendem, naturalmente, a sobrepor-se a todas
as outras preocupacoes.

Embora o Homem seja inseparavel das

suas circunstincias, ndo pode, todavia, ser

reduzido a um simples produto das mesmas. ¢
Ele esta permanentemente a ser confrontado ‘... FIG. 6 No Renascimento, o Homem torna-se o centro
com novos problemas que o colocam perante  de todas as problematicas filoséficas. Na imagem, o sim-
novas situacoes imprevisiveis e que o obrigam  bolo maior desta época ¢ tematica, o Homem de Vitrivio,
a alargar os seus horizontes de compreensdo  de Leonardo da Vinci.
da realidade. Cada mudanca pode representar,
assim, uma nova possibilidade de ampliar o conhecimento. E uma possibilidade, nio algo que
tenha que acontecer a todos os homens nas mesmas circunstancias e em todas as ocasides.
Estas mudancas frequentemente inquictam-nos ou maravilham-nos, despertando a nossa
curiosidade sobre o porqué das coisas, levando-nos a questionar o que nos rodeia. Ao fazé-lo,
estamos a distanciar-nos da realidade que, de repente, se tornou estranha ou mesmo enigmatica.
Esta atitude reflexiva, pode conduzir-nos a uma atitude mais radical: a atitude filosofica.
A atitude filosofica, que decorre do quotidiano, nao €, como vimos, redutivel ao mesmo. Nao
€ facil caracteriza-la, dada a enorme diversidade de aspectos que pode assumir. Vejamos apenas
quatro aspectos que caracterizam a atitude filoséfica.

O espanto

Aristoteles afirmava que a Filosofia tinha a sua origem no espanto, na estranheza e perplexi-
dade que os homens sentem diante dos enigmas do universo e da vida. I o espanto que os leva
a formular perguntas ¢ os conduz a procura das respectivas solu¢des. Como refere Eugen Fink,
0 espanto torna o evidente em algo incompreensivel, o vulgar em extraordinario. O espanto no
individuo rompe com a tendéncia «natural» de achar que a ordem das coisas no mundo a nossa
volta € simplesmente obvia, que «as coisas sdo como sdo porque tinham de ser assim mesmos.
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A divida

Ao filésofo exige-se que duvide de tudo aquilo que é assumido como uma verdade adquirida.

Ao duvidar, o filésofo distancia-se das coisas, quebrando desta forma a sua relacdo de familiari-

dade com elas. O que era natural torna-se problematico. O que entao emerge é uma dimensao

inquietante de insatisfacdo e problematizacao. A reflexao comeca exactamente a partir do exame

daquilo que se pensa ser verdadeiro. A davida exige, do filosofo, uma reflexao sobre as coisas.

O rigor

O questionamento radical que anima o verdadeiro filosofo nao € mais do que um acto prepara-

tério para fundar um novo saber sobre bases mais solidas. O conhecimento em si funda-se na

critica e no rigor. A atitude do filésofo (e do aprendiz de filosofo) perante o conhecimento é de

:....FIG. 7 A davida, o rigor e a insatistacdo, entre

muitos outros aspectos, caracterizam também

a atitude filoséfica.

critica, ou seja, este questiona e avalia constante-
mente o seu proprio conhecimento, colocando
sempre em divida a verdade e adequacdo ao real
desse mesmo conhecimento. Tem consciéncia dos
limites do conhecimento e questiona-se, colocando
sempre sob critica e auto-avaliacio o seu proprio
conhecimento.

A critica filoséfica é, por isso, feita com rigor, ndo
admite compromissos com as ambiguidades, as
ideias contraditorias, os termos imprecisos.

A insatisfacido

A lilosofia revela-se uma desilusdao para quem
quiser encontrar nela respostas para as suas inquie-
tacoes. O que o aprendiz de filésofo encontra na
Filosofia sdo perguntas, problemas e incitamentos
para que ndo confie em nenhuma autoridade exte-
rior a sua razio, para que duvide das aparéncias e
do senso comum. A inica «receita» que os filosofos
lhe dao é que faca da procura do saber um modo
de vida, que ndo se satisfaca com nenhuma conclusao,
queira saber sempre mais e mais.

s A Filosofia usa o método critico-analitico para o estudo de realidades sociais e 0 método

|6gico-racional ou simplesmente especulativo para o estudo de realidades de ordem teérica

e meta-empiricas.

+ A atitude filosofica, se decorre do quotidiano, nao é, todavia, redutivel ao mesmo; e carac-

teriza-se pelo espanto, pela duvida, pelo rigor e pela insatisfacdo.
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Texto 5

Qual € a preocupacao fundamental da Filosofia?

A Filosofia é diferente das outras ciéncias. Ao contrario da ciéncia, ndo assenta em experi-
mentacoes, ou na observacdo, mas apenas no pensamento. E, ao contrario da Matematica,
nio tem métodos formais de prova. A Filosofia faz-se colocando questdes, argumentando,
ensaiando ideias e pensando em argumentos possiveis contra elas e procurando saber como
funcionam realmente 0s nossos conceitos.

A preocupacgdo fundamental da Filosofia consiste em questionarmos e compreendermos
ideias muito comuns que usamos todos os dias sem pensarmos nelas. Um historiador pode
perguntar o que aconteceu em determinado momento do passado, mas um filosefo pergun-
tard: «O que é o tempo?» Um matematico pode investigar as relacdes entre os nimeros,
mas um filésofo perguntard: «O que € um namero?». Um fisico perguntard de que sdo
constituidos os atomos ou 0 que explica a gravidade, mas um filésofo ird perguntar como
podemos saber que existe qualquer coisa fora das nossas mentes. Um psicologo pode inves-
tigar como € que as criancas aprendem a linguagem, mas um filosofo perguntara «O que
faz uma palavra significar qualquer coisa?» Qualquer pessoa pode perguntar se entrar num
cinema sem pagar estd errado, mas um filésofo perguntard «O que torna uma acgio certa
ou errada?».

Ndo poderiamos viver sem tomarmos como garantidas as ideias de tempo, namero,
conhecimento, linguagem, certo e errado, a maior parte do tempo, mas em Filosofia inves-
tigamos essas mesmas coisas. O objectivo € levar o conhecimento do mundo e de nds um
pouco mais longe. £ 6bvio que nao é facil. Quanto mais bésicas sao as ideias que tentamos
investigar, menos instrumentos temos para nos ajudarem. Ndo h& muitas coisas que possamos
assumir como verdadeiras ou tomar como garantidas. Por isso, a Filosofia é uma actividade
de certa forma vertiginosa, ¢ poucos dos seus resultados ficam por desafiar por muito tempo.

Thomas Nagel, Umna Iniciacao a Filosofia.

2. «A preocupacdo fundamental da Filosofia consiste em questionar e compreendermos ideias
muito comuns que usamos todos os dias sem pensarmos nelas.» Tendo em conta esta frase de
T. Nagel, caracteriza a atitude filoséfica.

A natureza das questoes filoséficas

Marx Plank escreveu que «efectivamente, em face de uma natureza infinitamente rica, em
constante renovacdo, o Homem, por maior que seja o progresso do conhecimento cientifico,
¢ sempre uma crianca admirada e deve estar sempre pronto para novas surpresas».

Para Platdo e Aristoteles (que constituem, juntamente com Sécrates, 0s primeiros e 0s mais
importantes filosofos da Grécia antiga), a Filosofia nasce da admiracdo e do espanto.
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Estes filosofos nao se referiam a surpresa que ¢ o extraordinario, o nunca visto, o inesperado,
mas sim a admiracao face ao que parecia conhecido, habitual e sem surpresa. Para Descartes (outro
grande filésofo, francés, da Idade Moderna), a Filosofia nasce da davida. Tenhamos, contudo,
sempre presente que ndo basta a admiracdo, a duvida; estas estdo presentes no inicio do questiona-
mento filosofico, mas, para existir Filosofia, € importante a persisténcia na busca de respostas.

O que faz entdo com que uma questdo seja filosoéfica? As questdes filoséficas ndo sdo simples
proposicdes terminadas com um ponto de interrogacdo; sdo afirmacoes ou negacoes ligadas a
certas questoes prévias e representam, muitas vezes, a formulacdo avaliadora de um principio
que exige justificacéo.

Vejamos as respostas de alguns filésofos. Para Karl Jaspers, as questdes filosoficas dizem respeito
ao Ser, que nao pode ser objecto das ciéncias, pois ndo esta estruturado da mesma maneira que
as coisas. Gabriel Marcel diz que as questoes filosoficas sao mistérios, enquanto para Denis Diderot
a peculiaridade das questoes filosoficas pode obter-se atraves da distincdo do contetido de dois
termos: «como» e «porqué». Assim, por exemplo, enquanto o fisico se interessa em saber como
se da um fendmeno, o filosofo pergunta-se por que razido se da tal fendmeno.

A Filosofia € a inica disciplina que pode responder a perguntas do género: O que € a verdade?
O que é o Homem e qual € o seu lugar no mundo?

Os problemas filosoficos surgem no interior de qualquer actividade humana. Qualquer questao
de natureza cientifica, politica, moral, artistica, ou outra, pode ter manifestacdes e desenvolvi-
mentos filosoficos. Com efeito ndo € pelo seu contetido e formulacdo imediata que um problema
se torna filoséfico ou nao filosdfico, mas pela forma como ele € abordado e desenvolvido, ou seja,
¢ assumindo uma atitude filosofica que um problema se torna filosofico.

Portanto, o que faz com que uma pergunta seja considerada filoséfica ndo € apenas o modo
(como é colocada a questdo) mas também o contetdo, que compreende quatro aspectos funda-

mentais que a seguir se enunciam.

Universalidade

O alcance das questoes filosoficas ndo se circunscreve a realidades particulares; os problemas
filosoficos dizem respeito a todos os homens. A Filosofia coloca questdes e problemas que sao
filosoficos na medida em que sdo universais, interessam a toda a humanidade, dizem respeito a
todos os homens em todas as épocas, em todas as culturas e em todas as localizactes geograficas.
A Iilosofia pergunta, entre outras questoes:

O que € o Bem? O que € o Homem? O que € a Verdade? Qual € o sentido da vida humana?

Radicalidade
Procura a raiz e a origem dos problemas; o que caracteriza as questoes filosoficas € o aprofun-
damento do problema e ndo a busca de solugdes imediatas.

Autonomia

E a capacidade do fil6sofo de ter a liberdade de raciocinar na busca da verdade ¢ de funda-
mentos, distanciando-se muitas vezes do que a Historia terd definido.

A pergunta «O Homem é mau por natureza?» serve de exemplo de problema e questdo filoséfica
que resiste a solugdes fundamentadas na experiéncia e na Historia. Tendo presente as noticias,

veiculadas quer pela televisao, quer pela radio ou qualquer outro meio de comunicacdo, cujo




contetdo sdo as guerras, assassinios, linchamentos, conflitos de toda a espécie ¢, ainda, o conheci-
mento sobre a Historia Universal, em que a paz e as relacdes amigaveis entre os povos e grupos
étnicos parecem coisas raras, muitas pessoas, se ndo a maioria, concluem, sem mais exame, que
o Homem € mau por natureza (0 homem € lobo do homem). Dai que o problema ndo chegue a
existir, ja que assim o mostra a experiéncia. E, de acordo com esta teoria, cada pessoa procura
dominar ou controlar os outros e s6 por interesse obedece as leis e aos principios morais que
promovem a igualdade entre os homens.

A experiéncia humana poede também, em contrapartida, apresentar argumentos contra a tese
da maldade do Homem, dando suportes para respostas alternativas. Neste sentido, nos seus estudos
sobre a vida ldica da crianca, os psicologos chamam atencio para o facto dos jogos das criancas
revelarem neles a natureza humana. Pode ver-se que, tanto nas brincadeiras de «faz-de-conta»
como também nos jogos mais desportivos, onde ja ha vencedores e vencidos, temos verificado que
as criancas manifestam prazer ao desenvolver actividades com regras que deverdo ser iguais para
todas, regras que elas mesmas criam e recriam. Este prazer, que € espontaneo e que ndo estd, a
partida, dependente de um desejo de dominar e controlar os outros, revelaria que os seres humanos
também estdo vocacionados para tratar os outros como iguais e as leis ou regras seriam os meios
de realizacdo dessa vocacao e ndo apenas uma limitacdo dos impulsos malignos do Homem.

Historicidade

Diz respeito ao enquadramento historico das questoes filosoficas.

O objecto de estudo da Filosofia simultaneamente universal (as suas questdes sdo universais)
e particular, pois cada época historica coloca questoes proprias a que os filosofos contemporaneos
dessas épocas respondem. Em determinadas situacoes historicas surgem questdes e problematicas
que reflectem as vivéncias e experiéncias proprias de uma €poca, cultura ou situacdo historica.
[stas questdes e respostas dadas fazem parte da Historia da Filosofia, constituem parte da Filosofia
ou pensamento filoséfico.

A dimensio essencial da Filosofia € o facto de esta ser uma resposta e uma atitude perante
determinada realidade humana e, por isso, para fazer Filosofia, ndo basta aprender as teorias e
respostas de determinada ¢época: € necessario filosofar, ou seja, aprender a pensar de forma livre,
critica ¢ auténoma.

Jean-Paul Sartre (1905-1980), filésotfo trancés, para sublinhar a necessidade de haver fildsofos
em todas as €épocas, dizia: Eu penso que nenhuma sociedade pode passar sem filosofos, porque a
Filosofia numa sociedade qualquer é a compreensdo do que é o Homem dessa sociedade.

':'Va_.m'os recorddr...

O que faz com que uma pergunta seja consrderada flosofca nao ¢ apenas 6 modo (como e
colocada a questao) mas muito mais o contetdo, que compreende: !
* universalidade — o alcance da questio nao se pode circunscrever a realidades particulares;
* radicalidade — procura a raiz do problema, apresenta profund|dade
- autonomia — o filésofo tem de ter a liberdade de raciocinar na busca da verdade e de funda-
mentos, dlstancmndo-.se'mmtas vezes do que a Histdria tera definido;

* historicidade — enquadramento histérico da questio.
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Texto 6

Como aprender Filosofia?

Ao aprendiz de fil6sofo (ao jovem aprendiz, pretendo eu dizer, e na minha qualidade de
aprendiz mais velho), rogo que se nédo apresse a adoptar solucoes, que nao Ieia obras de uma
s6 escola ou tendéncia, que procure conhecer as argumentacoes de todos, e que queira
tomar como primario escopo a singela facanha de compreender os problemas: de compreendeé-
-los bem, de os compreender a fundo, habituando-se a ver as dificuldades reais que se lhe
deparam nas coisas que se afiguram faceis ao simplismo e a superficialidade do que se chama
senso comum (a Filosofia é a luta do bom senso contra o senso comum).

Ora, se o fundamental da Filosofia é, de facto, a critica, e se a Filosofia deve ser estudada,
nao pelo mérito das respostas precisas sobre um certo nimero de questdes primarias, senao
pelo valor que em si mesma assume, para a cultura do espirito, a mera discussao de tais pro-
blemas, segue-se que é ideia inteiramente absurda a de se dar a alguém uma iniciagao filosofica
pela pura transmissao das respostas precisas com que pretendeu resolver esses tais problemas
um determinado autor ou uma certa escola. Devera a iniciacio filosofica assumir um caracter
essencialmente critico e consistir num debate dos problemas basicos que nao seja dominado
pelo intuito dogmatico de cerrar as portas as discussoes ulteriores; e um bom professor de
Filosofia é como um individuo que nos lecciona a ginastica procedendo ele proprio como um
bom ginasta, e obrigando-nos a nés a fazer ginastica; € quem nos ministra um trabalho critico,
um modelo de faina de elucidacao dos problemas; e por isso mesmo os dialogos platonicos
(que cantos alternados do pro e do contra, que nos ndo dao, muitas vezes, conclusoes positivas)
me parecem exemplares para a iniciacao cultural. Repito: seja a Filosofia para o aprendiz de
filésofo nao uma pilha de conclusdes adoptadas ¢ sim uma actividade de elucidacao dos pro-
blemas, e é esta a actividade que realmente importa, e ndo o aceitar e propagandear conclusoes.

Antoénio Sérgio, «Introdugdo», in B. Russell, Os Problemas da Filosofia.

Texto 7

Qual é o momento apropriado para estudar Filosofia?

Que ninguém, porque ¢ novo, se atrase a filosofar, ou, porque € velho, desista de filosofar,
pois nunca é demasiado cedo nem demasiado tarde para cuidar da saude da sua alma.

E aquele que diz que o tempo de filosofar ainda ndo chegou, ou que esse tempo ja passou,
é semelhante ao que, referindo-se a felicidade, diz que ainda é cedo para se ser feliz ou ja
¢ demasiado tarde para isso. Por isso, tanto o jovem como o velho devem estudar Filosofia,
pois o velho manter-se-a jovem através das béncdos que lhe advém dos frutos das suas
accoes, ¢ o jovem tera a sabedoria do velho pois ndo receia o que ha-de vir. £, portanto,
necessario meditar sobre as coisas que produzem a felicidade, pois, quando ela esta presente,
temos tudo; quando ela esta ausente, fazemos tudo para a conquistar. [.. ]

O maior principio da Filosofia é prudéncia. E por isso que a Filosofia, no sentido mais
elevado do termo, é prudéncia, pois € dela que decorrem todas as virtudes: com efeito, cla
ensina-nos que ndo é possivel viver com prazer sem viver com prudéncia, e que nao €
possivel viver de modo bom e justo sem viver com prazer, pois todas as virtudes estao
naturalmente associadas ao prazer e viver com prazer € indissociavel dessas virtudes.

Epicuro, Carta a Meneceu.
—_—




Introducéio & Filosofia

Texto 8

Quando filosofar?

A maior parte das pessoas imagina que a pratica da lilosofia consiste em discutir do alto
de uma citedra ou em fazer cursos sobre textos. Contudo, a essas pessoas escapa totalmente
a Filosofia que podemos ver exercida ininterruptamente todos os dias, de uma maneira
perfeitamente igual a si propria.[...]

Sécrates, por exemplo, ndo dispos de bancadas para colocar o seu auditorio, ndo se sentava
numa catedra professoral, nem tinha horédrio fixo para discutir ou passear com os seus
discipulos. Mas era divertindo-se com aqueles ou bebendo com eles ou ainda indo a guerra
ou a agora com eles e, finalmente, indo para a prisdao ¢ bebendo o veneno, que ele
filosofava.

Ele foi o primeiro a mostrar que, a propoésito de tudo o que nos acontece e de tudo o que
fazemos, ndo importa quando e onde, a vida quotidiana nos possibilita filosofar.

Plutarco, Se a Politica £ Um Assunto para os Velhos.

Texto 9

A atitude filosofica é a atitude critica

Todos os homens sao filésofos. Mesmo quando nado tém consciéncia de terem problemas
filos6ficos, tém, em todo o caso, preconceitos filosoficos. A maior parte destes preconceitos
sdo as teorias que aceitam como evidentes: receberam-nas do seu meio intelectual ou por
via da tradicgdo.

Dado que s6 tomamos consciéncia de algumas dessas teorias, elas constituem preconceitos
no sentido de que sio defendidas sem qualquer verificacdo critica, ainda que sejam de extrema
importancia para a accio pratica e para a vida do Homem.

Uma justificacdo para a existéncia da Filosofia profissional ou académica é a necessidade
de analisar e de testar criticamente estas teorias muito divulgadas e influentes.

Tais teorias constituem o ponto de partida de toda a ciéncia e de toda a Filosofia. Sao
pontos de partida precarios. Toda a Filosofia deve partir das opinioes incertas e muitas vezes
perniciosas do senso comum actitico. O objectivo € um senso comum esclarecido e critico,
a prossecucao de uma perspectiva mais proxima da verdade e uma influéncia menos funesta
na vida do Homem.

K. Popper, Em Busca de Um Murndo Melhor.

I. Tendoem contaaleitura que fizeste dos textos anteriores, responde as perguntas seguintes.
[.I O que é, em geral, a reflexdo?
I.2 Que caracteristicas deve ter a reflexdo para ser uma reflexao filosofica?
[.3 Mostra que, para uma atitude filosofica, a reflexao sobre a verdade do nosso conheci-
mento dos objectos &, ao mesmo tempo, reflexdo sobre si mesmo.
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BES Disciplinas da Filosofia

As questdes filosoficas divergem; com efeito, cada uma aponta para um campo de estudo
especifico.

Kant (grande filosofo alemao do século XVIII), por exemplo, fez algumas perguntas corres-
pondentes a diferentes areas do saber:

Que posso saber?
Que devo fazer?
Que me é permitido esperar?
0 que € 0 Homem?

Estas perguntas correspondem, respectivamente, a Teoria do Conhecimento ou Gnosiologia,
a Ftica e 2 Moral, a religido e a Antropologia filos6fica.

.. FIG. 8 Pintura de Paul Gauguin, De onde viemos? Quem somos? Para onde vamos? (1887).

Principais disciplinas da Filosofia

» Metafisica geral — Qualquer investigacao que levante questdes sobre a realidade que esteja
por detras ou para além da que pode ser tratada pelos métodos da ciéncia. Levanta questdes
tais como: Deus existe? Ha vida depois da morte? O que posso esperar?

» Ontologia — Estuda as teorias acerca do Ser (em grego, ontos significa «ser»). O Ser fora do
qual nada pode ser. A entidade que € a esséncia de todos os seres existentes. As perguntas que
se colocam nesta area sdo as seguintes: Porque existe o Ser e ndo o nada? O que ¢ o real?
Vivemos numa ilusdo?

* Metafisica especial - Em Filosofia existe uma clara distincao entre o ser em geral, de que
trata a Metafisica e a Ontologia, e os seres particulares, que sao objecto de estudo da Filosofia
da Natureza.




e Esta divide-se em Cosmologia racional e Psicologia racional:

- Cosmologia racional - Estudo racional da Natureza do ponto de vista da sua especifici-
dade substancial e das suas propriedades, usando unicamente o pensamento logico (no
sentido de «racional»). Trata da natureza do natural, da constituicdo essencial das coisas,
da sua origem e devir.

- Psicologia racional ou Psicologia filoséfica - Estudo dos fenémenos psiquicos (da
psiqué, que significa «alma»), relacionando-os com uma natureza intrinseca. Esclarece, por
exemplo, que o conhecimento € possivel por haver imagens na mente, a semelhanca do
objecto. A explicacio do fendmeno psiquico que ocorre neste acto é meramente racional e
nao experimental. Em contrapartida, a Psicologia experimental (ou cientifica) estuda os
dados de modo verificavel, com conceitos operacionais, como € peculiar as ciéncias posi-
tivas. Portanto, a primeira € disciplina da Filosofia ¢ a segunda nao é.

* Teodiceia - Parte da Metafisica que se interessa pelo problema de Deus: justificacdo da possi-
bilidade da sua existéncia pela via racional e nao pela fé.

* Epistemologia - Analise critica acerca do conhecimento cientifico. A Epistemologia é o ramo
da Filosofia que estuda os métodos e a validade do conhecimento cientifico, bem como a sua
importancia e limites.

* Teoria do conhecimento ou Gnosiologia - Disciplina que se ocupa dos problemas do
conhecimento; reflexao sobre a possibilidade do conhecimento e sua origem.

* Logica - Estabelece as regras que devem reger o pensamento humano, com vista a fixar
e/ou observar o rigor e 0 método para a coeréncia sistemdtica do pensamento. E a ciéncia das
regras de inferéncia.

* Antropologia filosofica - Reflexdo que procura compreender a natureza do Homem. Analisa
as dimensoes e a especificidade do Homem e o sentido da sua existéncia.

* Estética — Disciplina da Filosofia que estuda o Belo, a sua natureza e os fundamentos da arte
enquanto expressao do ser humano.

* Etica - Arca da Filosofia que estuda os costumes do ser humano em comunidade e a accao
humana no que toca aos seus principios. Se a Moral € o conjunto das normas de uma dada
comunidade, cultura, sociedade, etc., a Ftica é a reflexiio sobre a constituicdo dessas mesmas
normas ¢ sobre o sentido e a finalidade do agir humano.

* Filosofia politica — Pesquisa a melhor forma de organizacdo de uma comunidade que se
submete a uma mesma lei, com a finalidade de encontrar formas da realizacio dos individuos
gue a essa comunidade pertencem.

m A Filosofia e outras ciéncias

Desde a criacdo do Homem enquanto ser pensante houve Filosofia, ou seja, todo o homem
nasce filosofo, como diz Aristoteles, sé que deixa de o ser quando considera 0 mundo habitual
< sem surpresas, isto ¢, quando perde o seu encanto.

£ntre os Gregos, e também durante a [dade Média, havia unidade entre a Filosofia e a Ciéncia.
* Filosofia foi a mde e origem de todas as ciéncias. Contudo, importa observar que a Matematica
= se¢ havia autonomizado ainda na época da Filosofia antiga. As outras ciéncias sé vieram a ser
“=Zependentes na época moderna, com o Renascimento.
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Assim, a Fisica instituiu-se como ciéncia
particular no século XVI1I, com Galileu e Newton,
e a Quimica, no século XVIII, com Lavoisier; a
Biologia tornou-se ciéncia independente no
século XI1X, com Claude Bernard; as ciéncias
humanas (Psicologia, Sociologia e Antropologia)
passaram a ser assumidas como ciéncias no final
do século XIX e principios do século passado.

Asvarias ciéncias nascem a partir de perguntas
que dizem respeito a realidades e objectos
concretos; cada ciéncia abarca um conjunto de

respostas e explicacoes para uma dada realidade
empirica e especifica. A lilosofia, por sua vez,

... FIG. 9 A Matematica foi a primeira ciéncia a

embora partilhando com muitas ciéncias as , ; : J
- y tornar-se autonoma da Filosofia, a mae de todas as
mesmas perguntas, tem uma vocacao mais
abrangente, pois, procurando compreender a -
realidade humana, abarca toda a existéncia humana e tenta responder a pergunta universal e
atemporal sobre o sentido da existéncia. A Fisica pergunta como se movem os corpos, a Biologia
pergunta quais sdo as caracteristicas dos organismos vivos, a Medicina interroga-se sobre as
causas de determinadas doencas, a Sociologia estuda as comunidades humanas, a Historia
pergunta pelo passado humano, entre outras; a Filosofia, por sua vez, pergunta pela verdade,
quer saber como conhecemos, quer saber o que € a realidade, como distinguimos o bem do mal,
o belo e o feio, se Deus existe, o que é o Homem, se existe alma, entre outras questoes.

O método de trabalho das ciéncias e da Filosofia também € diferente: enquanto as ciéncias
utilizam o método experimental assente na verificacao e na experimentacao, a Filosofia tem
como método de trabalho a especulacao e a andlise critica. O saber filosofico nao exige a verifi-
cacdo e a aceitacdo universal das suas teorias, sendo aceites as teorias filosoficas validas e coerentes;
por sua vez, as ciéncias exigem a verificacdo experimental e a aceitacao de teses pela comunidade
cientifica antes destas se tornarem leis universais.

O quadro seguinte retrata algumas diferencas existentes entre as ciéncias e a Filosofia:

Dimensdo | Filosofia . Outras ciéncias | :

Obijecto A natureza humana; A lel dos fendmenos naturais;

de estudo A esséncia das coisas e o fundamento | Funcionamento de um corpo (seja animado
dltime da realidade. ou inanimado);

Procuram explicar ¢ comportamento
e a constituicao fisica dos fendmenos fisicos
e humanos e as leis gque as regem, etc.

Método Especulativo, Experimentacio (Utlizacdo de ensaios e testes),
de estudo Critico-analitico. Observacido, andlise, indugio, verificagio,
generalizacdo, confirmacdo das hipdteses
(método experimental);

Observacgo participante,

Tipo de Compreensiva — procura Explicativo — tenta explicar o funcionamento
conheci- compreender os principios e a da realidade.
mento finalidade da existéncia humana e do

real.
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* A Filosofia tem um objecto de estudo abrangente; procura compreender a realidade e dar
resposta a busca pelo sentido da existéncia.

* As principais disciplinas filosoficas sio: a Metafisica geral, a Ontologia, a Epistemologia, a
Gnosiologia, a Légica, a Antropologia filosofica, a Etica, a Estética e a Filosofia politica.

* Asviérias ciéncias nascem a partir das perguntas que o Homem se coloca e que dizem respeito

a diversas realidades empiricas e especificas.
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Texto 10

Qual é a especificidade da Filosofia?

Parece-me muito razoavel a afirmacao de que o filosolo se deve ocupar do conhecimento,
dos valores, do homem e da linguagem. Mas porque razao somente desses objectos? Acaso
ja foi demonstrado por algum filosofo que ndo existem outros objectos para a Filosofia?

[...] E se olharmos ao nosso redor, o mundo parece estar cheio de questdes ndo resolvidas,
questoes importantes e decisivas, que pertencem a todos 0s campos acima mencionados,
mas que nao sao tratadas, nao podem ser tratadas, por qualquer ciéncia particular. [...]

Tudo, portanto, parece indicar que a Filosofia ndo pode ser identificada com as ciéncias
particulares, nem ser restrita a um campo ou objecto Gnico; ela € num certo sentido, uma
ciéncia universal; o seu campo de pesquisa ndo €, como nas outras ciéncias, restrito a alguma
coisa limitada e determinada.

Se assim €, pode acontecer, e de facto acontece, que a Filosofia se ocupe dos mesmos objectos
que as outras ciéncias, em qué, entao, a Filosofia se distingue da ciéncia de cujo objecto se
ocupa? A resposta € que ela se distingue tanto pelo método da investigacao como pelo ponto
de vista em que se coloca. Pelo método - porque o filosofo nao estd obrigado a restringir-se a
qualquer dos métodos de conhecimento, que sdo muitos. Assim, por exemplo, ndo esta obrigado,
como o fisico, a reduzir tudo a fendmenos observaveis pelos sentidos, isto é, ao método de
reducao empirica: pode também servir-se da intuicdo da realidade e de outros métodos ainda.

Além disso, a Filosofia distingue-se das outras ciéncias pelo ponto de vista em que se
coloca. Quando considera um objecto, ela encara-o, por assim dizer, sob o prisma dos
limites, dos aspectos fundamentais. Nesse sentido, a Filosofia é a ciéncia dos fundamentos
da realidade. La onde as outras ciéncias param, onde, sem mais indagar, aceitam os pres-
supostos, ai entra o filésofo e comeca a investigar, As ciéncias conhecem — mas o filésofo
pergunta o que ¢ o conhecimento; as outras ciéncias estabelecem leis — ele poe a questao
do que seja uma lei; o homem comum e o politico falam do fim e da utilidade - o filésofo
pergunta o que se deve entender por fim e utilidade.

Ja se vé que a Filosofia € uma ciéncia radical, no sentido em que ela vai as raizes das
questoes muito mais profundamente do que qualquer outra ciéncia; 1a onde as outras se
ddo por satisfeitas, ela continua a indagar e a perscrutar.

E, muitas vezes, dificil determinar onde, precisamente, se encontram os limites entre
uma ciéncia particular e a Filosofia.

J. M. Bochensky, Directrizes do Pensamento Filosdfico (adaptado).
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BRI Contextualizacio histérica da Filosofia

Transicdo do mito para a reflexdo filoséfica

Desde sempre e naturalmente o ser humano se preocupou em conhecer a razao das coisas.
As perguntas «absurdas», porém profundas, que as criangas colocam aos adultos, como: Porque
é que o céu ¢ azul? Porque é que o chefe é que manda? De onde vém os bebés?, entre muitas
mais, sdo prova desta realidade.

Nos primérdios, os homens ficavam satisfeitos com as explicacdes dadas atraveés da utilizacao
de mitos que explicavam os «mistérios» da Natureza. Os mitos sdo historias sagradas que durante
séculos dominaram a vida das comunidades humanas. A existéncia de multiplos relatos miticos
sobre a origem do mundo ¢ do Homem prova que nao houve povo algum que nao se preocupasse
com as origens e as explicacdes dos fendmenos naturais que surpreendiam o ser humano.

A criacio de tais historias era atribuida a seres sobrenaturais: os deuses. Teriam sido os deuses
a narrarem essas historias aos primeiros antepassados ou a individuos que tinham um estatuto
especial no seio das suas comunidades (sacerdotes, feiticeiros, chefes, etc.). Em geral, os mitos
narram os feitos dos deuses, narram historias da origem do universo, dos objectos e seres particu-
lares e de acidentes e factos geograficos, como, por exemplo, a origem das pedras e dos animais,
de uma ilha ou vegetacdo, das instituicoes, como a familia, a chefia, a educacao, a técnica,
o castigo ou a recompensa, ...

Os mitos tinham dupla funcao: porum lado,
a funcao explicativa e, por outro, a funcao
normativa. No que diz respeito a primeira
funcdo, os mitos explicavam o porqué das
coisas, acontecimentos ou instituicdes, dizendo
como € que ecles foram criados e como sao
recriados pelos deuses. E quanto a segunda
funcdo, os mitos serviam de regras para a acgao
dos homens, de modelo que o individuo devia
imitar. Neste sentido, os mitos respondiam

igualmente a questdes como: «Que devemos X . o TR
‘g . 1 ‘@ ... FIG. 10 Nos primordios, o Homem procurava
fazer?», «Que fins devemos procurar alcancar?», : i ) : :
) : i explicar os «emistérios» da Natureza por meio de milos,
«O que é uma vida boa?» : ; = i,
N . . que linham também uma fUTlL".a() normativa.
Eis a transcricdo livre duma dessas historias:

.. Naquele tempo, Deus decidiu enviar o cao como mensageiro para a aldeia do homem e da
sua esposa, e dizer-lhe o que era preciso fazer para nao conhecerem a morte. Chamou-o e disse:
— Quero que vas a aldeia do homem e lhe digas isto e aquilo para que ele ndo morra.

E, 0 cdo partiu. Mas, um cdo, como ¢é sabido, nunca vai directo ao sitio onde deve ir;
primeiro, vadia por ai, aspira e levanta a pata... e diverte-se vadiando. E esse cdo, mensageiro
de Deus, fez a mesma coisa até que ao meio-dia sentiu-se fatigado ¢ decidiu fazer uma sesta

a sombra de uma arvore frondosa.
—i
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Faz algo para te protegeres!

Mas eis que a serpente o seguial A serpente ouviu de longe a mensagem que Deus confiara
ao cao, e decidira impedir que esta chegasse ao homem, a fim de a guardar como seu segredo
de imortalidade. Aproveitou-se da distraccao do cao para ultrapassé-lo ¢ chegar antecipada-
mente a aldeia do homem. Tendo chegado, pos-se a gritar:

— Homem, presta atencao, os maus espiritos aproximam-se da tua aldeia para te destruirem.

E o homem, acreditando no que a serpente lhe dissera, rodeou de fogo a aldeia toda para
impedir que tais espiritos malignos a penetrassem. O cdo fugiu do fogo e nunca mais entrou
na aldeia para transmitir a mensagem que Deus The confiara.

E foi assim que, privado do segredo da imortalidade, o homem se¢ tornou mortal ¢,
contrariamente, a serpente tornou-se imortal, passando a renovar a sua pele anualmente.

Ora, os primeiros pensadores gregos conheciam os mitos gregos, ja escritos por Hesiodo ¢ Homero,

e analisaram-nos de forma critica e, nao se contentando com essas explicacoes miticas, classificaram-

-nas como fabulas. Por exemplo, o problema da origem do Homem ¢é explicado, entre os Macuas,

pelo mito que conta que este foi criado no monte Namuli e que a mulher ¢ fruto do sangue prov-

eniente do seu ferimento aquando da descida do monte, logo depois da sua criagio. A Historia, no

entanto, diz que este povo € oriundo dos grandes lagos. Portanto, é este tipo de resposta que foi

rejeitado pelos filosofos, apesar de reconhecerem que devia existir uma explica¢io sobre a origem

das coisas.

Os primeiros fildsofos questionaram-
-se g procuraram, atraveés da razao,
sncontrar uma explicacdo racional
sobre a origem da Natureza (physis —
Dalavra grega para «natureza»). Esta
caracteristica comum fez com que eles
‘ossem conhecidos como naturalistas
sualosofos da physis. Estavam convictos
Ze que «do nada, nada pode vir».

Os primeiros pensadores que deram
=xpressao filosofica ao problema da
=xistencia de uma causa suprema que
==izria na origem do mundo e de todas
== coisas, foram os filosofos jénios:
“zles, Anaximandro e Anaximenes,
=odos eles de Mileto, nas Asia Menor,
==s margens do mar Egeu, entre os
seculos Vile Va. C.

Mar Mediterrineo

FIG. 11 Mapa da Grécia antiga.
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Etapas da Filosofia Grega cldssica: o periodo cosmolégico e antropoldgico

Os naturalistas

Tales

I conhecido como o pai da Filosofia grega e de toda a Filosofia ocidental. Foi Tales quem, pela
primeira vez, procurou solu¢do racional para o problema da causa primeira de todas as coisas e
do cosmos. Tal pergunta foi feita no pressuposto de que apesar de haver uma pluralidade de
coisas, deveria existir algo em comum. Para Tales, esse algo seria a agua. Sustentou que a Terra
repousava sobre a dgua e que, num certo sentido, tudo era feito de agua.

Anaximandro

Nascido também em Mileto e aluno de Tales, formulou varias teorias sobre 0 cosmos e pensou
também a questdo da unidade do mundo fisico.

Nio concordando com a resposta dada pelo seu mestre, Anaximandro vai afirmar que o
principio de todas as coisas, o elemento primordial, ndo pode ser um elemento determinado
como a 4gua, o fogo ou o ar, pois o que se pretende explicar € justamente a origem dessas coisas
determinadas. Por isso, ele conclui que a causa primeira de todas as coisas deve ser alguma coisa
indeterminada ou infinita — o apeiron. «O infinito é o primeiro principio das coisas que existem:
é eterno e sem idade e contém todos 0s mundos.»

Anaximenes

Discipulo de Anaximandro e terceiro fildésofo de Mileto, Anaximenes aponta como causa primot-
dial de todas as coisas, o ar. Deste procedem todos os outros elementos e, por consequéncia, todas
as coisas. Ele verificou que o ar ¢ essencial para o Homem e para todos os seres vivos; em segundo
lugar, verificou que do céu caem a chuva (dgua) e os raios (fogo); que para o céu sobem 0s vapores
e as exalacdes e, finalmente, pela consideragdo de que o ar se presta melhor que qualquer outro
elemento as variacoes. Por estas razoes, apontou-o como principio capaz de gerar tudo. O ar
diferencia-se nas varias substancias segundo o grau de rarefaccao e condensacio: dilatando-se da
origem ao vento e depois as nuvens; em grau maior de densidade forma agua, terra, pedras, etc.

Depois destes apareceram varios outros filosofos que, pelos seus proprios esforcos, retomaram
o problema dos naturalistas na tentativa de encontrar uma resposta mais apropriada aquela
magna questao. Uma resposta distinta das anteriores apareceu com:

Parménides de Eleia

Funda a édrea filosofica mais tarde designada por Ontologia, ao atribuir a criagdo do mundo
ao Ser, este Ser que & incausado e que causa todas as coisas. Ele distinguiu o caminho da verdade
(alétheia) e o da opinido (doxa) — onde nao ha certeza e que ¢, portanto, falivel. Opondo-se a
doutrina de Heréclito (o filésofo do devir), Parménides defende que «toda a mutacéo € ilusoria»
¢ demonstra a necessidade da existéncia do Ser como garantia da unidade do mundo. Este € Uno,
Eterno, Nao-Gerado e Imutavel. Portanto, o que muda no mundo sdo os seres por si gerados.
Parménides vai entao afirmar que «o que é, é e 0 que nao & nao é». O ndo ser ¢ impensavel.
O nio ser é pensado em 0posicao ao Ser, ou seja, ele nao ¢ fora do Ser.
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Da reflexdo sobre a Natureza ao estudo das questoes humanas

O empreendimento iniciado pelos naturalistas de Mileto no século V1 a. €., retomado e desen-
volvido de seguida por Pitdgoras, Parménides, Heraclito, Anaxagoras, e até Democrito, sofreu
precisamente no seculo seguinte (seculo V) uma viragem radical na sua orientacdo: de uma perspec-
tiva da explicacao da physis (isto ¢, naturalista, fisiologica, cosmologica) passou para uma perspectiva
de explicacao do anthropos (Homem), isto €, uma perspectiva antropoldgica e antropocéntrica.

Qs sofistas (de sophos, «sabio») estiveram na origem desta mudancga, Estes eram os professores
e mestres que em Atenas (o maior centro cultural do mundo grego de entdo) formavam os jovens
atenienses. O seu proposito fundamental era formar bons cidadaos e dai a importancia em torno
do eu ¢ do humano, colocando em segundo plano os problemas de ordem natural e ndo humana.
Assim, o anthropos, Homem, torna-se o centro de toda a problematica filoséfica grega, de um
lado, os filésofos que pensam o Homen e os seus valores; do outro e em contraposicdo, o saber
e conhecimentos relativistas e cépticos defendidos pelos sofistas (este serd o selo de toda a reflexao
filos6fica grega posterior.)

Segundo Protagoras, um dos mais importantes sofistas da época, «o Homem ¢ a medida de
todas as coisas, das que sdo enquanto sao e das que nao sao enquanto nao sao». Aplicada ao
homem individual ¢ concreto, esta maxima conduz a duas perspectivas do conhecimento humano
(Relativismo e Cepticismo). A posicao relativista detende que «ndo ha verdade absoluta ¢ universal,
mas uma diversidade de opinides», enquanto o cepticismo sustenta que «se ha verdade absoluta,
nao € possivel conhecé-la». Esta posicao céptica ¢ sobretudo evidenciada no pensamento do sofista
Gorgias, que defende que nada existe e que mesmo se houvesse nao poderia ser conhecido.

Os sofistas estiveram empenhados na pratica educativa dos jovens de Atenas, privilegiando
a transmissdo de um saber enciclopédico e a formacdo do espirito nos seus diversos campos,
defendendo e ensinando o uso da palavra como instrumento de persuasao e meio de convencer

€ arrastar as massas.

..... FIG. 12 Escola de Atenas.
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Em oposicao clara a este método de ensinar e principios morais
emerge um cidadao ateniense que se proclama o mais néscio de
todos os atenienses e que serd um dos mais importantes filosotos
de todos os tempos: Sécrates. Diz ele: «80 sei que nada sei, mas
nisso supero todos os outros que nem isso sabem.» Ao mesmo
tempo, Sécrates alia a sua humildade intelectual, o lema de toda
a vocacao humana: «<Homem, conhece-te a ti mesmo.»

Longe de persuadir as pessoas pela palavra, ele privilegia o didlogo
como via de indagacio para despertar o conhecimento nos néscios
(Maiéutica) ou para despertar a consciéncia da ignorancia nos sabios
(fromia). Soerates nada escreveu ao longo da sua vida, mas os seus
dialogos e pensamentos chegaram até nos pela pena de Platao.

Socrates educava a juventude ateniense em ordem aos valores o gl
universais e eternos, desvalorizando ¢ desmascarando os valores
tempordarios e relativos que os sofistas defendiam e ensinavam.

Contudo, o destino do que foi considerado o maior dos mestres da Antiguidade foi tanto
ir6nico quanto paradoxal: acusado de ser perturbador da ordem e corruptor da juventude, foi
julgado e condenado a morte, o que consumou quando consentiu tomar o calice de cicuta (veneno
mortal) preparado para o efeito. O julgamento e as circunstancias da morte de Socrates foram
registados por Platdo em obras que sdo emblematicas para a discussao sobre os valores da justica,

liberdade, liberdade de expressao, enfim, toda a problematica acerca do Homem e dos seus Valores.

FIG. 14 Jacques-Louis David, A Morte de Sdcrates (1787).

Em sintese, podemos dizer que as analises dos fil6sofos pré-socraticos conheceram novo rumo
com os sofistas. Estes deixaram de fazer as pesquisas em torno da origem da natureza, para se
dedicarem a questoes da vida social e humana. Perguntavam-se, por exemplo, se 0 Homem tinha
a capacidade de conhecer a natureza intima das coisas e da lei moral, tendo chegado a conclusao
de que tudo o que 0 Homem conhece na Filosofia e na ética ¢ producao de si mesmo.
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Desta observacdo elaboraram a maxima segundo a qual «o Homem é a medida de todas as
coisas».

Ademais, foram responsaveis pela sistematizacdo do ensino e pela preparacao do cidadao
para a participagao na vida politica. Os principais e mais conhecidos sofistas foram Protagoras
de Abdera (c. 490421 a. C.), Gaorgias de Leontinos (487-380 a. C.), Hipias de Elis, Licofron,
Prodicos (mestre de Socrates) e Trasimaco.

'_"'mos--récbi‘dbr;

* A génese do pensamento filosofico deveu-se a fejeigéio da explicacio mitica do mundo,
tendo-se comecado a pesquisar a sua origem pela via racional.

¢ Os primeiros filésofos foram Tales Anaximandro e Anaximenes, todos eles de Mileto.

» O problema de pesquisa dos primeiros filésofos foi sobre a unldade e génese do mundo
fisico (primeiro principio);

» Parménides defendeu a necessidade da existéncia do Ser como garantia da unidade do

mundo. .

« Os sofistas foram os primeiros fildsofos a tratarem questées antropoldgicas.

* A contribuicio de Socrates para a reflexiio em torno dos valores e da ética humana, bem
como o seu exemplo de vida, influenciaram toda a Filosofia.

~ Actividades !
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|. Quais as principais disciplinas ou 4reas da Filosofia’
I.I Caracteriza o objecto de estudo de cada uma delas.

2. O que faz com que a Filosofia seja considerada a mie de outras ciéncias?

3. Tendo em conta a leitura do Texto N.° 10, quais as principais diferencas entre a Filosofia e
as outras ciéncias?

4. Explica a importincia do mito para os primeiros homens e sociedades.

5. Tendo em conta o que estudaste acerca dos primeiros pensadores da Filosofia Grega, carac-
teriza o periodo cosmoldgico.

6. Explica o papel dos sofistas na passagem da reflexdo acerca da Natureza para o estudo das
questdes humanas.

7. Socrates é uma figura incontornavel da Filosofia e um exemplo para todos os homens. Investiga
sobre os seus ensinamentos filoséficos e os acontecimentos da sua morte e explica porqué.

8. Achas que é importante o estudo da Filosofia para a tua formagio? Explica porqué.
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Identifica a op¢io que permite completar correctamente cada afirmagdo.

. Para Kant, ndo ha Filosofia que se possa aprender, so se pode aprender a filosofar. Isso significa
que a Filosofia é...
a) uma atitude.
b) uma doutrina.
c) a posse da verdade.
d) um conjunto de conhecimentos estabelecidos.

2. A Filosofia comecou com...
a) a coleccdo de mitos.
b) a correlagido de mitos.
¢) a contraposicido dos mitos pela reflexdo racional.
d) a sistematizagao racional dos mitos religiosos.

3. A palavra Filosofia remonta a Pitagoras e significa...
a) admiracdo pelo conhecimento.
b) vontade de saber.
¢) inclinagdo natural ao saber.
d) aproximacgio do saber.

4. A Filosofia nasce da admiracio e do espanto. Isto significa que...
a) quem se admira e espanta infalivelmente filosofa.
b) quem filosofa admira-se e espanta-se necessariamente.
c) é possivel comecar a filosofar sem a admiragio e espanto.
d) ndo é possivel comegar a filosofar sem admiracio e espanto.

5. Lé o texto seguinte, de L. Lacroix.
O filésofo € um homem como os outros, que pensa participando primeiro nos trabalhos e na dor dos
homens. E filosofar sera voltar seguidamente sobre este pensamento imediato e espontdneo, reflectir
sobre ele para lhe descobrir ou Ihe dar um sentido.
5.1 A funcio da Filosofia realcada neste trecho é...
a) a funcgio teodrica.
b) a fungdo pratica.
c) afungido metalinguistica.
d) afungdo légica.
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Ao terminar esta unidade, deveras
ser capaz de:
* estabelecer a distincio entre Etica
e Moral;

definir e analisar o conceito de
((pES-SOﬂ});

distinguir a accdo humana da acgiio

do Homem;

* reconhecer-se como pessoa
singular, com dignidade e autono-
mia proprias;

* analisar e compreender os con-
ceitos de consciéncia moral e de
liberdade;

* distinguir os varios tipos de
valores;

* descrever as condigoes da respon-
sabilidade moral e os conceitos
de responsabilidade, justica, dever,
mérito, san¢do e virtude;

» reflectir sobre os problemas da

Bioética.
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Unidade 2

E A Pessoa como Sujeito Moral

as co'sas que me enchem a alma de crescente admiracao e respeito, quanto mais intensa

"'emente (e} pensamento delas se ocupa: o céu estrelado sobre mim e a lei moral dentro

Immanuel Kant

m Nocoes basicas

De nada nos serviriam os outros capitulos se ndo
reflectissemos sobre este tema, que trata de assuntos
relativos ao ser humano, na sua qualidade de pessoa.
Este tema é um desafio para nos, na medida em que
serd uma das formas de medir a nossa humanidade
enquanto pessoas sujeitas a normas, ndo so sociais e
culturais mas também morais. Como dizia Socrates, €
uma oportunidade de nos conhecermos a nos mesmos.

Para o desenvolvimento do tema, comecaremos por
distinguir entre Etica e Moral; em segundo lugar, anali-
saremos o conceito de Pessoa e outros elementos inerentes
a definicdo, com o propoésito de nos conhecermos melhor
enquanto pessoas, compreendendo-nos a nés proprios
e aos outros, e de regular o nosso agir com bases eticas.

. F1G. 1 Auguste Rodin, O Pensador (1902).
Distingdo entre Etica e Moral

Do grego «ethos», a Etica diz respeito aos comportamentos habituais, aos costumes, aquilo
que é habitual os seres humanos fazerem referindo-se a sua interioridade. Do latim mores, a
Moral designa também aquilo que é habitual os seres humanos fazerem, com a particularidade
de indicar o que deve ou nao ser feito.

Mas o que distingue a Etica da Moral?

A Etica e a Moral tém em comum o facto de incidirem sobre o comportamento ¢ a accao humanas,
mas a Ftica, ao contrario da Moral, procura reflectir sobre os valores com os quais avaliamos e sobre
os critérios que presidem a uma tal avaliacdo. A Ltica preocupa-se em investigar as condigoes a
partir das quais se pode falar, ou ndo, em acto moral e em moralidade. Sendo assim, a Etica debruca-
-se sobre principios e fundamentos da Moral. Enquanto a Moral tem uma dimensao mais pratica,

ligando-se ao agir quotidiano e as suas exigéncias imediatas, a Etica elabora-se por intermédio da
reflexdo e da formulacio tedrica de questoes e principios gerais que norteiam a accao humana.
Enquanto a Moral se encontra ligada a aplicacdo concreta de certas regras orais e a situacoes do
dia-a-dia perante as quais somos obrigados a decidir, a Etica preocupa-se com a fundamentacio
racional das normas ¢, de uma forma mais vasta, com o agir humano. E por a Etica ter uma
dimensdo mais universalista, isto ¢, por se debrucar sobre a humanidade da pessoa enquanto tal e
sobre 0s requisitos que definem o respeito pela dignidade da pessoa humana, e a Moral ter uma
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-amo Sujeito Moral

dimensdo mais t'oc.‘a{, relacionando-se com o0s modos concretos da vida de uma dada sociedade,
que € usual ouvirmos falar em principios éticos e em condutas mordis.

Outro critério que pode servir para distinguir a Moral da Etica é o seguinte: a Moral esta ligada
a dimensdo convivencial e comunitaria da vida dos homens. Ora, existindo em qualquer sociedade,
interdi¢oes, regras, normas, etc., a Moral surge relacionada com os comportamentos dos homens
relativamente as obrigacoes que socialmente devern cumprir no ambito da coexisténcia interpes-
soal. A Moral esta, assim, ligada & nocido de obrigacdo, a accdo em conformidade com o dever,
O termo «€tica», por seu lado, reserva-se para designar a finalidade da vida, ou seja, a felicidade,
o viver bem, a vida boa, ja que, como escreve Seneca, «<ndo nos devemos preocupar com viver muitos
anos, mas com vive-los satisfatoriamente; porque viver muito tempo depende do destino, viver
satisfatoriamente depende da tua alma. A vida é grande quando é cheia; e torna-se cheia quando
a alma recuperou a posse do seu bem proprio e transferiu para si o dominio de si proprio».

Texto |
O que se deve entender por Etica?

Algumas pessoas pensam que a Moral esta ultrapassada nos dias que correm. Encaram a
Moral como um sistema de proibicoes puritanas descabidas que se destinam sobretudo a
evitar que as pessoas se divirtam. Os moralistas tradicionais pretendem ser os defensores
da moral em geral, mas o que defendem na realidade é um determinado codigo moral. [...]
Em segundo lugar, a Etica ndo é um sistema ideal, nobre na teoria, mas intil na pratica.
O inverso esta mais perto da verdade: um juizo ético que seja mau na pratica sofre neces-
sariamente de um defeito tedrico, porque a finalidade do juizo ético é orientar a pratica.

Algumas pessoas pensam que a Etica é inaplicavel ao mundo real, por a encararem como
um sistema de regras curtas e simples do tipo «ndo mintas», «ndo roubes» ou «ndo mates».
Nao admira que quem adopta esta visdo da Etica pense que esta nio se adapta as complexi-
dades da vida. Em situacoes invulgares, as regras simples entram em conflito; e, mesmo
quando isso nao acontece, seguir uma regra pode levar ao desastre, Em circunstancias
normais pode ser um mal mentir, mas no caso de uma pessoa que vivesse na Alemanha
nazi e a quem a Gestapo batesse a porta a procura de judeus, por certo seria correcto negar
a existéncia de uma familia judia escondida nas aguas-furtadas.

Em terceiro lugar, a Ftica ndo é algo que apenas se torne inteligivel no contexto da religido.
Tratarei a Ftica como algo totalmente independente da religido. [...] Tradicionalmente, a
ligacdo mais importante entre religido e fitica baseava-se na ideia de que a religido propor-
cionava uma razao para praticar o bem. A razdo apresentada era a de que os virtuosos seriam
recompensados com a bem-aventuranca eterna, enquanto os outros arderiam nas chamas do
Inferno. Nem todos os pensadores religiosos aceitaram este argumento: Immanuel Kant, que
era um cristao devoto, rejeitava tudo o que parecesse uma obediéncia as leis morais motivada
pelo interesse pessoal. Devemos obedecer-lhes, dizia, pelos seus méritos proprios. Mas ndo
precisamos de ser kantianos para rejeitar as motivagoes oferecidas pela religido tradicional.
Hé uma longa tradicdo de pensamento, que encontra a origem da Etica nas atitudes de
benevoléncia e solidariedade para com os outros, que a maioria das pessoas possui.

Peter Singer, Efica Prdtica.
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« Os termos «moraly e «ética» sao utilizados de forma semelhante no dia-a-dia; todavia, é
preciso distingui-los.

« AMoral ocupé-se da avaliacio das condutas, enquanto a Etica trata dos principios que regulam
a conduta moral. :

» A Etica ou Filosofia Moral é a parte da Filosofia que se ocupa da reflexdo a respeito dos
fundamentos da vida moral.
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. «A palavra “moral” tem que ver, etimologicamente, com os costumes, pois € precisamente
o que significa a palavra latina “mores”.» (Savater, Etica para um Jovem)
Comenta a frase, distinguindo Etica de Moral.

2. Sabendo que «Eticay e «Moral» sio termos com significagio e sentido diferentes, identifica
o conceito a que se referem as seguintes defini¢des:
a) reflexdo sobre os fundamentos da moral;
b) fundamentagdo do dever e das obrigacdes;
¢) reflexio sobre a natureza do Bem e do Mal;
d) conjunto de valores, hébitos e costumes de um determinado povo.
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7 A Pessoa e as suas caracteristicas

Conceito de Pessoa

O que se entende por pessoa?

Antes de ressaltarmos o conceito de Pessoa exposto por varios
filésofos ao longo dos tempos, importa fazermos referéncia as
definicoes etimoldgicas do vocabulo «pessoa», que, de certa forma,
apesar das divergéncias dos filésofos, enaltecem o significado
do Homein.

Assim, a palavra «pessoa», derivada do grego «prasopoin» e
do latim «personare» («fazer ressoar»), significa «mdscara», ou
seja, tudo aquilo que um determinado actor punha no seu rosto
numa peca teatral. Foi com esse significado que ela foi introduzida
na linguagem filosofica pelo estoicismo popular, designando os
papéis representados pelo Homem no teatro da vida quotidiana.
De uma forma geral, a Pessoa ¢ o Homem nas suas relacoes com
o mundo e consigo proprio.

O filésofo romano Boécio afirmou que «a Pessoa € uma substancia
individual de natureza racional» (persona est rationalis naturae Lo BIGE S origem da palavra
individua substantia). Na mesma perspectiva, na época medieval, «pessoa» estd ligada a méascara.




A Pessoa come Sujeito Moral

Sao Tomas de Aquino considera a Pessoa como um «subsistente de natureza racional», enquanto
Cicero, também filésofo romano, define Pessoa como «sujeito de direitos e deveres». Esta defini-
cdo remete-nos para uma abordagem juridica ao designar a pessoa como um individuo dotado
de direitos e obrigacoes, obrigacoes essas que vao por limites na sua liberdade. Enquanto isso,
Boécio e Sdo Tomas de Aquino realcam o caracter filosofico, ao destacar trés elementos funda-
mentais na definicdo de Pessoa: a substancialidade, a individualidade e a racionalidade.

Para eles, a Pessoa é uma substancia, isto ¢, qualidade permanente ou inerente a propria
existéncia. O ser pessoa significa nunca deixar de ser, enquanto existente, mesmo que as suas
qualidades acidentais (peso, altura, cor da pele, etc.) possam mudar ao longo da vida. J& a indi-
vidualidade da Pessoa reside no facto de esta ser algo de distinto, independente, uno e irredutivel.
Alias, a Pessoa nunca se reduz a uma colectividade. Por fim, a racionalidade da pessoa refere-
-se & capacidade que ela tem de raciocinar, reflectir, compreender, analisar, interpretar,
consciencializar o mundo a sua volta e o mundo intrinseco a si.

Todavia, foi com Immanuel Kant, na época moderna, que o conceito de Pessoa ascendeu a
categoria propriamente filosofica. Para Kant, a Pessoa ¢ um fim em si mesmo e nao um meio ao
servico de outros. A Pessoa é um valor absoluto:

[...] 0s seres racionais sdo chamados pessoas porque a sua natureza os distingue como fins
em si mesmos [...]. O Homem, e em geral cada ser racional, existe como fim em si e ndo como
um meio de que esta ou aquela vontade pode servir-se ao seu bel-prazer.

Na época contemporanea, fildsofos como Martin Buber, Emmanuel Levinas e Emmanuel Mounier,
considerando a perspectiva kantiana demasiado racionalista, sublinharam, na definicdo de Pessoa,
a afectividade (amor ao proximo), a relacdo de uns-com-os-outros e a sua abertura ao transcendente
(Deus); por outro lado, Gabriel Marcel, Martin Heidegger e Paul Ricoeur, entre outros, procuraram
superar a definicao generalista de Pessoa, sublinhando a sua singularidade e complexidade e
relembrando que a Pessoa ¢ constituida ndo apenas de espirito como também de matéria; ndo so
de pensamento, mas também de extensdo; ndo so de alma, como também de corpo.

Caracteristicas da Pessoa

Analisando a nocao de Pessoa, tudo leva a crer que nesta nocdo estdo fundidas as mais digni-
ficantes caracteristicas do ser humano, que fazem dele o valor supremo, o sujeito e o critério de
qualquer apreciacao valorativa.

Por isso, como categoria ética fundamental, a Pessoa €, acima de tudo, caracterizada pelos
seguintes aspectos:

* Singularidade - cada ser humano é uno, original, auténtico, irrepetivel e insubstituivel; ou
seja, ninguém ¢ copia de ninguém, ndo ha duas pessoas iguais, ha sempre uma diferenca entre
uma pessoa e outra. Um sujeito pode ser substituido nas suas func¢des, mas nunca como pessoa:
cada pessoa é ela mesma.

* Unidade - embora constituida por partes diversificadas (€ corpo fisico, razdo, emocéio, accio,
etc.), a Pessoa € uma totalidade, isto €, as diferentes partes que a constituem formam um todo
coeso, uma unidade psicologica.
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» Imnterioridade - em cada ser humano hd um espaco de reserva e de intimidade, inacessivel
e inviolavel: ¢ a consciéncia moral (como veremos de seguida).

¢ Autonomia - o ser humano, na sua qualidade de Pessoa, é um centro de decisdo e accio,
tem em si 0 principio e a causa do seu agir; a Pessoa tem a capacidade de autogovernar-se ou
autodeterminar-se.

* Projecto - ser Pessoa nao € algo inato. A Pessoa tem de se tornar como tal; ser Pessoa é uma
das possibilidades humanas que cada um deve realizar por si.

* Valor em si — a Pessoa ¢ um valor absoluto e, como tal, ndao pode ser usada como um meio
ao servico de um fim. Estar-se-ia a coisificar a Pessoa.

Texto 2

Pessoa

A palavra «pessoa» tem a sua origem no termo latino que designa uma méscara usada
por um actor no teatro classico. Ao porem mdscaras, 0s actores pretendiam mostrar que
desempenhavam uma personagem. Mais tarde, «pessoa» passou a designar aquele que
desempenha um papel na vida, que € um agente.

De acordo com o Oxford Dictionary, um dos sentidos actuais do termo é «ser autoconsciente
ou racional». Este sentido tem precedentes filosoficos irrepreensiveis. John Locke define uma
pessoa como «um ser inteligente e pensante dotado de razao e reflexao e que pode considerar-
-se a si mesmo aquilo que ¢, a mesma coisa pensante, em diferentes momentos e lugares».

Peter Singer, Etica Pritica. i

* O conceito de Pessoa dos Gregos latinos, significando mdscara e papel teatral, encontra a
sua primeira definicdo concisa em Boec:o e ganha estatuto filoséfico na contemporaneldade
com Immanuel Kant.

* A Pessoa &, acima de tudo, uma substancia individual cuja caracteristica peculiar ¢ a raciona-
lidade, que a torna superior a qualquer outro ser vivente.

s A Pessoa é um valor absoluto e nela se fundem as mais dlgmf‘cantes caracterlstlcas do ser
humano.

* Ser pessoa ndo é algo inato, mas uma qualidade que se adquire; & uma projeccio individual
e personalizante. =

* O ser humano alcanca a sua plenitude na sua relagdo com os outros.
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|. Lé o texto com atencao:

«A Pessoa é o lugar onde os valores éticos se revelam. Este termo tem, logo na sua raiz, as ideias
de convivéncia, de acgdo perante os outros. O conceito de Pessoa implica sempre, por isso, uma
referéncia ao outro. Ser Pessoa é ser um eu que se distingue dos outros. Possui consciéncia,
autonomia ou liberdade; por isso, um cardcter ou identidade moral. Mas o eu tem também
dimensao social que exige as instituigoes e a justica como valor maximo. Forja-se esta identidade
no face-a-face com os outros. A nossa humanidade resulta da convivencionalidade e as questes
éticas fundamentais fazem sentido a partir da responsabilidade pelos outros. Esta responsabilidade
estende-se a propria Natureza, que temos de deixar como heranga as geragdes vindouras.»

Nigel Warburton, Elementos Bdsicos de Filosofia.
I.I Com base no texto, identifica as ideias inscritas, logo a partida, no termo «Pessoay.
2. Que conceitos de pessoa estio veiculadas no texto?

3. Que significado se atribui a substancialidade da pessoa humana?
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m Consciéncia moral: etapas do seu desenvolvimento
(Piaget e Kohlberg)

Nocao e caracterizacio

Os animais ndao humanos regem-se cegamente pelas leis da sua natureza e pelo seus
instintos e, através dessa obediéncia, alcancam o seu proprio destino e finalidade. Em
contrapartida, o Homem carece de uma base comum que o oriente para determinadas
tarefas e o impulsione para um modo especifico de ser ou comportar-se. A sua evolugao e
0 sua progresso devem ser alcancados através de um processo de aprendizagem.

Serge Moscovici

Eis o motivo pelo qual o Homem se deve esforcar
por refrear os seus impulsos emocionais e instintivos,
provenientes da sua natureza animal. Para tal, o Homem
precisa que tais impulsos sejam suplantados pela
consciéncia moral.

Por consciéncia entenda-se o estado ou a faculdade
dealerta, que nos permite perceber o mundo intrinseco
¢ extrinseco a nés mesmaos e fazer juizos de valor sobre
eies, enquanto estamos mentalmente sadios.

A consciéncia moral é a faculdade que o Homem
em de distinguir o bem do mal, apreciar os seus actos

=adoptar uma determinada forma de comportamento.
L. FIG. 3 A consciéncia moral pode estar

]_}I‘CSCﬂtC COMO TEMOTso, culpa, ele.




Unidade 2

Todos os homens, de todos os povos, sentem esta consciéncia moral que os louva ou, pelo
contrario, os acusa. A consciéncia moral € o «sentimento daquilo que se passa CONNOsco», «0
testemunho ou o julgamento secreto da alma que aprova as accdes boas ou rejeita as mas». Por
isso, ela pode ser definida como o estado do sujeito quando esta atento ao valor moral dos seus
actos, julgando-o0s como bons ou maus.

Pela sua natureza, pode dizer-se que a consciéncia moral é: voz interior que anuncia um dever
ou uma obrigacao (ndo devo roubar, nem devo desrespeitar os outros); sentimento que antecede,
acompanha ou sucede as nossas deliberagoes, decisoes e acgoes, I, como tal, ela manifesta-se
como um sentimento de satisfacio e aplauso (quando se trata de uma accao praticada conforme
as NOrmas morais), ou remorso, culpa, censura e vergonha (quando a ac¢do praticada é reprovada);
juiz interior que condena ou aprova 0s nossos actos (valeu a pena ter arriscado a vida para salvar
alguém); forga que nos impele a um determinado acto; espaco de tensao e conflito que se verifica
quando queremos satisfazer objectos antagonicos; fonte e critério subjectivo de avaliacao moral,
independentemente, de qualquer cinone ou norma; € intimidade, porque € algo intimo, e, por
isso, inviolavel, devendo merecer das outras pessoas o devido respeito,

Portanto, a consciéncia moral é a capacidade gue o sujeito tem de avaliar os princi-
pios basicos dos seus actos — atitude valorativa que se verifica na aplicacao das normas morais
aos Nossos actos.

Formacio e desenvolvimento da consciéncia moral

Para os filosofos antigos, a consciéncia moral era algo inato, que pertencia ao proprio Homem.
Os filésofos modernos e contemporaneos, porém, defendem a tese de que a consciéncia moral
¢ algo que é adquirido pelo Homem em sociedade, através da sociabilizacao. Segundo estes,
trata-se de uma aprendizagem que podera ser feita com a familia, o grupo social, na escola, etc.

A formacio e o desenvolvimento da consciéncia constituem uma tematica de capital importancia
cujo tratamento mereceu uma especial atencao dos filésofos modernos, podendo destacar-se os
estudos do suico Jean Piaget (1896-1980) e do americano Lawrence Kohlberg (1927-1987).

Nos seus estudos, Piaget concluiu que a moralidade se desenvolve a medida que a inteligéncia
humana se vai desenvolvendo, seguindo um processo delineado por trés etapas fundamentais.

No principio (entre 0s 2 e 0s 6 anos) encontramos na crian¢a a moral de obrigacao e/ou

s

Heteronomia, onde ela vive numa atitude unilateral de respeito

absoluto para com os mais velhos e as normas sdo totalmente
exteriores a si.

Numa segunda etapa (entre os 7 e 0s 11 anos), verifica-se no
adolescente a moral da solidariedade entre iguais.

Aqui, o respeito unilateral é substituido pelo respeito muatuo
e comeca a desenvolver-se a nocao de igualdade entre todos e
as normas de conduta humana sdo aplicadas de uma forma
rigorosa. Por fim, numa terceira etapa (dos 12 anos em diante),

i.... FIG. 4 Busto de Jean Piaget. Este

encontramos no jovem ou no adulto, a moral de Equidade ., .y, que o desenvolvimento da

ou Autonomia. Aqui aparece o altruismo, o interesse pelo 4 lidade acompanha o desenvol-

outro € a compaixdo, e a moral torna-se auténoma. Dai que @  yinento da inteliséncia humana
génc 3




observancia pelas normas que permitem a convivéncia social
entre os seres humanos assuma um caracter pessoal.
Paralelamente, Lawrence Kohlberg considera que a consciéncia
moral se forma num processo de conhecimento que decorre de fases
< aprendizagem social. Na sua opiniao, ha trés etapas de desen-
“oivimento moral, todas elas baseadas na nogdo que cada um tem
—= justica. Segundo ele, cada pessoa estara num determinado estadio
—= desenvolvimento moral de acordo com as suas respostas a dilemas
morais. A primeira etapa corresponde ao nivel pré-convencional
= define que as pessoas respeitam as normas sociais, mas receiam o
castigo se ndo as cumpriremn ou esperam uma recompensa pelo seu
cumprimento; a segunda etapa corresponde ao nivel convencional

€ determina que as pessoas respeitam as normas sociais porque .
consideram importante que cada um desempenhe o seu papel numa ~ ©.-.. FIG. § Para Kohlberg (na
sociedade moralmente organizada; o ultimo estadio corresponde  foto), o desenvolvimento da
20 nivel pés-convencional e estabelece que as pessoas se preo- — consciéncia moral da crianca é
cupam com um juizo autonomo e com o estabelecimento de  fruto da aprendizagem social.
principios morais universais.

Vamos recordar.

* A consciéncia moral é «sentimento daquilo que se passa connosco; ou seja, o testemunho
ou julgamento secreto da alma que aprova as ac¢es boas ou rejeita as mas».

* A consciéncia moral, como sentimento, censura, condena ou aprova as nossas accoes, chama-
-nos a cumprir um determinado dever e proibe-nos determinados actos, considerando-os
imorais ou reprovaveis.

* Enquanto as filosofias antigas consideram que a consciéncia moral é algo inato, as filosofias
modernas consideram-na algo adquirido no processo de sociabilizagao.

* Piaget é da opinido de que o desenvolvimento da consciéncia moral é correlativo ao desen-
volvimento das nossas capacidades cognitivas. Kohlberg defende que a consciéncia moral é
formada num processo de aprendizagem que atravessa trés estadios de desenvolvimento:
pré-convencional, convencional e pés-convencional.

Actividades |
|. Lé o texto com atencio:
«As minhas ac¢bes nio sio indiferentes. Impde-se-lhes uma regra (...). Nio devo cometer uma
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fraude neste exame. Mas se me é (til? Nao importa, é proibido! Mas ninguém o sabera. Nio
importa a mesma, € injusto e desleal, e, se o fizesse, no fundo de mim mesma censurar-me-ia
e teria vergonha.»

Professora Madinier

I.I Com base nas expressoes do texto, deduz as fungdes da consciéncia moral.

2. Refere-te a origem da consciéncia moral e apresenta as teorias de Piaget e Kohlberg.
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m Acciao humana e valores

Actos voluntarios e actos involuntarios

Existir é um modo de vida que é proprio do ser capaz de transformar, de produzir, de
decidir, de criar, de recriar, de comunicar.

Paulo Freire

O Homem define-se pelo modo como escolhe, decide e executa as diferentes ac¢oes. Cada homem
individualiza-se neste processo. Através das accoes, 0 Homem transforma a realidade, intervém no
curso dos acontecimentos, torna-se um agente de mudanca. As suas ac¢oes projectam-no no futuro.

O Homem pratica dois tipos de actos: os que sdo comuns a outros animais e os que so ele
proprio realiza.

No primeiro caso, temos, entre outros, os chamados actos instintivos. Os estudos de Konrad
Lorenz apontam para a existéncia de quatro grandes instintos comuns aos homens ¢ aos animais
(nutricdo, reproducio, fuga e agressao). Os instintos nos animais determinam quase totalmente o
comportamento destes, permitindo-lhes uma resposta perfeita ao meio, o que constitui uma condigao
imprescindivel a sua sobrevivéncia.

No segundo, a actividade instintiva é secundarizada a favor da actividade reflexiva, especifica
dos seres humanos. Agir, no caso do Homem, implica pensar antes de executar as acgdes (analisar
as situacdes, definir objectivos, escolher as respostas mais adequadas e ponderadas as suas

consequéncias).




A Pessoo como Sujeito Mora

Por tudo isto, nao podemos reduzir as accoes dos homens a simples actos mecanicos. Os
homens sao livres de agir ou nao, de escolher um ou outro caminho. Os seus actos possuem uma
dimensdo moral que se fundamenta na liberdade e na consciéncia da accao.

Numa dimensao moral, como veremos, os homens praticam também actos que, embora sejam
conscientes e intencionais, nao deixam de ser considerados inumanos. A razao € que 0s mesmos
nao se enquadram no ambito daqueles que consideramos dignos de seres humanos.

Dada a diversidade das accoes que o Homem pratica, ¢ natural que a palavra «ac¢do» tenha
muitos significados. Importa diferenciar dois tipos de accoes: as involuntarias e as voluntarias.

Acc¢des involuntarias (ou actos do Homem)

$ao ac¢oes que nao implicaram qualquer intencao da parte do sujeito. Sdo acontecimentos em
que nos limitamos a ser meros receptores de efeitos que nao provocdmos. Ha actos que realizamos
por um mero reflexo instintivo, fazemo-los sem pensar. Constituem os comportamentos reflexos
e espontaneos ou ainda os comportamentos automatizados e reactivos, que realizamos de forma
acidental devido a uma sucessdo de causas que nos sao totalmente alheias e que ndo
controlamos.

Sdo exemplos destes actos mastigar, ressonar, esticar o braco em autodefesa, envelhecer, gritar
de susto, etc.

Accdes voluntarias (ou actos humanos)

As ac¢oes humanas implicam uma intengao deliberada de um agente, de agir de determinado
modo e ndo doutro. Estas acgoes sao reflectidas, estudadas, premeditadas ou até projectadas a
longo prazo, tendo em vista atingir determinados objectivos. Nestes casos, afirmamos que temos
2 intencdo ou o propodsito de fazer o que fazemos.

Aplicamos o termo «ac¢ao» apenas aqueles actos que realizamos de forma consciente (racional),
voluntaria e responsavel, dado que sdo os tnicos que sdo especificas dos seres humanos. Por isso,
toda a accdo humana implica, necessariamente, os seguintes elementos:

* Agente — um sujeito da accdo que ¢ capaz de se reconhecer como autor da ac¢do e que age
com consciéncia (€ capaz de se saber autor da ac¢do e ter responsabilidade pela mesma) e
livre-arbitrio ou vontade, ou seja, que é capaz de optar e tomar decisdes livremente.

* Motive - a razdo que justifica a ac¢do; o que nos leva a agir ou fazer algo. Por isso, quando
perguntamos «Porque fizeste ou vais fazer isto ou aquilo?», procuramos encontrar a razo que
fustifica a accao.

* Intencdo - a intencdo diz respeito ao que o sujeito pretende fazer ou ser com a sua acgdo e
responde a pergunta: «Que fazes?» ou «Que quer fazer aquele que age?». A intenc¢do implica
um agente consciente, pois a intencdo consiste naquilo que o agente quer realizar. Para um
sstudante de Ciéncia Politica, a sua intengdo pode ser a de se tornar, por exemplo, um analista
de politica do Médio Oriente.
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e Fim - o fim da accio é a possessio daquilo para que se quer a accdo voluntaria (no caso do
estudante de Ciéncia Politica o fim da accdo sera, por exemplo, o de este ser efectivamente
um analista de politica do Médio Oriente). A finalidade da ac¢do difere do fim da acg¢do, pois
corresponde a uma orientacdo para o fim da accdo. No nosso exemplo, a finalidade da accao
do estudante corresponderia ao estudo de assuntos politicos do Médio Oriente e todas as acgoes
realizadas para aprender sobre esse tema.

Depois da caracterizacdo dos actos humanos, uma questdo emerge: Fazer e agir sao conceitos
com a mesma significacio moral? Nao sdo. Fazer e agir sio conceitos que exprimem signifi-
cacoes diferentes. Enquanto o conceito fazer se aplica as ac¢oes em que temos em vista a execucao
ou a producao de determinados efeitos num objecto qualquer, o conceito agir aplica-se a todas
as outras accoes intencionais que realizamos livriemente e em que somos capazes de identificar
facilmente os motivos por que fazemos o que fazemos.

No primeiro caso, trata-se de uma actividade centrada em objectos, o fazer qualquer coisa,
que envolve uma série de ocorréncias distribuidas no tempo, implicando frequentemente
conhecimentos prévios de natureza técnica. No segundo, trata-se de acgoes em que 11os sentimos
directamente responsaveis pelas consequéncias dos nossos actos ¢ em que estamos implicados
nas escolhas que fazemos. Ambas sdo acgdes humanas, pois nas duas ha um agir pensado e
intencional e uma reflexio sobre o valor e o sentido da propria ac¢ao, mas com um valor moral
diferente. No agir humano, o valor moral é tanto maior quanto mais esta associado a questao
da responsabilidade e da intencionalidade.

S - : -
» Tudo o que o Homem faz ou o que lhe acontece sem que o tenha desejado € um acto do Homem.
+ Os actos humanos sio aqueles que resultam de uma decisio livre, vontade e desejo proprios;
‘e 2 suia execucio requer um agente, um motivo, uma intengdo e um fim.

= A accio do sujeito em torno de objectos ou no decorrer da execucio de uma técnica chama-
-se fazer. E uma acgio humana mas com implicagdes morais diferentes do agir humano, que
tem como fundamento uma inten¢do e uma responsabilidade implicada.

|. Distingue a ac¢do humana da ac¢do do Homem.
2. Que condicdes sio necessarias a existéncia de um acto humano!?

3. Distingue, nos enunciados seguintes, os actos humanos dos actos do Homem.
a) Descendo as escadas do seu prédio, Mataka escorrega, cai e sofre ferimentos no joelho.
b) Sem saber nadar, Alberto Cossa, cidadio mogambicano de 42 anos, morador em Catembe,
mergulha no mar com maré alta e morre afogado.
¢) Nio tendo o que comer, Joio Canyenye assalta um armazém de produtos alimentares na
baixa da cidade de Chimoio.
d) Estando em sua casa, Adija é surpreendida por um grupo de meliantes que leva todos os

seus electrodomésticos.




A Pessoa como Sujeito Maoral

Da accio aos valores

Nocdo de valor

Em toda a accdo humana, o ser humano exprime o

modo como se relaciona com o mundo, podendo preferir

ou preterir algo. A accao humana estd estritamente ligada
aos valores, explicita ou implicitamente. Os valores ddo
ao sujeito o motivo para agir. Por isso, parar quando o

semdforo estda vermelho exprime um valor nobre: o
civismo; quando damos esmola, também la estd um valor
muito nobre: a solidariedade. £ mediante os valores que
hierarquizamos os 10ssos actos, considerando uns prefe-
riveis a outros.

Mas o que sao os valores? O que ¢ um juizo de valor? E
o que distingue um «juizo de facto» de um «juizo de valor»?

Um juizo de facto é um juizo em que se descreve a
realidade de uma forma objectiva, neutra e impessoal.
Estes juizos podem ser verificaveis e podem ser verdadeiros .
ou falsos. Sao exemplos destes juizos as afirmagOes:  :  p1G. 7 Osjuizos de valor sdo relativos,

«Maputo € a capital de Mocambique.»; «O Antonio foi 45 variam de pessoa para pessoa.
ontem passear a praia.»; «As plantas realizam fotos-
sintese.»

Um juizo de valor ¢ uma manifestacdo de preferéncia e apreciacio sobre a realidade e € fruto
de uma interpretacio parcial e subjectiva feita com base em valores. Os juizos de valor sdo rela-
tivos, pois variam de pessoa para pessoa, ¢ por isso, estdo sujeitos a discussido. Sdo exemplos
destes juizos: «Maputo é a cidade mais bonita de Africa.»; «O Anténio é um rapaz antipatico.»;
«Mogcambique tem o melhor camardo do mundo.»

E no contexto dos juizos de valor que podemos enquadrar a anélise da accio humana, pois o
juizo de valor € ja o resultado do que designamos por valores.

Podemos definir os valores partindo das varias dimensoes: os valores sdo critérios segundo
0s quais damos oundo importancia as coisas; os valores sdo as razdes que justificam ou motivam
as nossas acgoes, tornando-as preferiveis a outras.

Tipos de valores

Os valores ndo sao coisas, nem simples ideias que adquirimos, mas conceitos que traduzem as
nossas preferéncias. O valor tem sempre como referéncia a avaliacdo do sujeito que o enuncia,
nao se trata de caracteristicas e qualidades proprias de algo, alguém ou acontecimentos (cor,
tamanho, duracdo, forma, altura, etc.), mas qualidades e atributos que sdo atribuidos pelo sujeito
a algo, alguém ou a um acontecimento. S0 importantes para o agir humano na medida em que
constituem os critérios e padrdes que orientam a ac¢do e lhe dao sentido.
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Existe uma enorme diversidade de valores, que podemos agrupar em espirituais ¢ materiais:

1. Valores espirituais:

« Valores religiosos - aqueles que dizem respeito a relacao do Homem com a transcendéncia
(0 sagrado ou divino, pureza, santidade, perfeicdo, castidade, etc.);

o Valores estéticos — os valores de expressao (beleza, harmonia, graciosidade, elegancia, feio,
sublime, tragico, etc.);

s Valores éticos —aqucles que se referem as normas ou critérios de conduta que afectam todas
as areas da nossa actividade (lealdade, verdade, solidariedade, honestidade, bem, bondade,
altruismo, amizade, liberdade, etc.);

» Valores politicos - aqueles que dizem respeito ao Homem na sua qualidade de cidaddo (justica,
igualdade, imparcialidade, cidadania, liberdade de expressao ou de associagdo ou de culto, etc.).

2. Valores materiais ou sensiveis:

« Valores do agradavel e do prazer - aqueles que exprimem as sensagodes de prazer e de
satisfacdo, assim como as suas fontes (comida, bebida, vestudrio, etc.);

« Valores vitais - aqueles que se referem ao estado fisico (saude, forca, resisténcia fisica, vigor
e robustez, éxito, felicidade, amor, etc.);

o Valores de utilidade ou econdémicos - aqueles que se referem a habitacdo, dinheiro, meios
de comunicacio, electrodomésticos, vestuario, alimentos, automoveis, maquinas, etc.

Apesar da diversidade de valores, estes apresentam porém caracteristicas comuns a todos os
tipos, grupos e situacoes:

» Bipolaridade dos valores: os valores apresentam-se sempre em pares opostos, numa polari-
dade negativo/positivo; por oposicao ao bom (positivo), temos o mau (negativo); ao belo, temos
o feio; ao Gtil, o indtil, e outros mais.

o Hierarquia dos valores: os valores encontram-se sempre dispostos numa hierarquia que
implica a superioridade e prioridade de uns sobre outros; cada pessoa, grupo, cultura ou
comunidade possui a sua propria hierarquia ou tabua de valores.

» Historicidade dos valores: a seleccdo, a hierarquizacio e o proprio conteudo dos valores
sofrem condicionalismos e influéncia da época em que sao enunciados.

A subjectividade (ou relatividade) e a objectividade dos valores

Existem duas posicdes que surgem sobre os valores, que tém dividido e alimentado desde
sempre a discussao em torno da natureza dos valores. Para alguns autores, os valores tem duas
vertentes: subjectiva e objectiva; para outros, os valores sdo so objectivos, ou, ainda para outros,
sdo apenas subjectivos.

Para os defensores da subjectividade, os valores ndo podem nunca deixar de ser subjectivos, tanto
mais que designam um padrao comportamental do que alguém atribui importancia ou relevo. Esta
concepcao assenta na constatacao empirica de que, ao longo dos tempos, os valores estdo sempre
a mudar. O ideal de beleza numa época, por exemplo, torna-se uma expressao do mau gosto noutro
periodo historico. Esta posicao foi assumida pelos sofistas, na Antiguidade, ao afirmarem que a
verdade ou a moral nao passavam de convencdes que variavam de sociedade para sociedade, de

individuo para individuo, de cultura para cultura.




Os defensores da vertente objectiva advogam
que os valores designam padroes de comportamento
colectivamente reconhecidos e adaptados por um
grupo ou uma comunidade mais ou menos vasta
e que, como tal, estes valores sdo considerados
absolutos e inquestionaveis. Esta é a posicao defen-
dida pela maioria das religides que, apoiadas na
Biblia, no Corao, e em outros textos sagrados
consideram certos valores, como o amor ao proximo
e as normas morais, absolutos, isto €, valores que
nao dependem das sociedades nem dos individuos,
uma vez que correspondem a vontade divina.
A mesma posicao tol defendida por Platdo ao
considerar o bem, o belo e o justo entidades ideais,
imutaveis e incondicionadas. Na Filosofia moderna,
a mesma posicao é defendida por filosofos como
Max Scheler e Nicolai Hartmann,

Por oposicao, Jean-Paul Sartre (famoso filosofo
francés do século XX), ao defender a liberdade
humana, anuncia que cabe ao Homem a invencao
dos seus proprios valores.

Muitos autores e instituicoes actuais defendem,
por sua vez, que todo o conjunto de valores ¢ o

yme Sujeito Morol

f.... FIG. 8 Os valores estéticos variam de época

para época ¢ de sociedade para sociedade.

acto de valorar incorporam critérios objectivos e subjectivos, pois, a certos valores, em cada

época ou cultura, € atribuido o caracter de absolutos e inquestionaveis, ou seja, aqueles que nao

podem deixar de ser obedecidos e seguidos (a Declaracdo dos Direitos do Homem defende que

a liberdade, a igualdade, a paz e a solidariedade sdo direitos e valores universais e absolutos), em

detrimento de outros que sao considerados mais relativos e menos «obrigatorios».

quos_ recordqr.'-.._

v Os valores sdo principios segundo os quais damos |mportan¢:|a ou nao as coisas e 530 as

causas e as razées do agir humano.

* Toda a acgdo humana reporta a um determinado valor em fun;ao do qual preferlmos uma

COIS& em vez de outra.

» Os valores podem ser materiais ou espirituais, de acordo com a sua natureza.

* Duas posicdes sao defendidas relativamente a natureza dos valores: a sua objectividade ou

subjectividade. Se, para alguns, existem valores objectivos e subjectivos, para outros, os

valores sdo absolutos (objectivos) e, para outros ainda, os valores nao podem detxar de ser

re[atwos (subjectwos)
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Texto 3

Os valores serdo relativos?

Falar de valores é uma maneira indirecta de descrever o tipo de vida que se pretende levar
ou se entende dever levar. Por isso, as pessoas organizam a sua vida de muitas maneiras
diferentes. Espera-se, por conseguinte, que as accdes que parecem perfeitamente normais
numa cultura sejam rejeitadas e condenadas noutra. Veja-se um exemplo (um caso veridico
que ouvi a Christina von Weizsdcker): um médico aconselha uma radiografia para detectar
a doenca de um membro de uma tribo centro-africana. O seu paciente quer que ele recorra
a outros métodos: «o que me vai ca dentro nao diz respeito a ninguéms». Neste caso, a
vontade de saber, com base no conhecimento, e de curar da forma mais eficaz possivel,
colidem com a vontade de manter a privacidade e integridade do corpo (da pessoa). Contestar
os valores significa examinar e resolver os conflitos desta natureza.

QO desejo do paciente pode ser considerado racional? Para uma comunidade que preza a
privacidade e integridade do corpo e espera que os seus feiticeiros ajam dentro dos limites
destes valores, pode. L impensavel para uma comunidade em que a eficiéncia e a procura
de conhecimentos dominam tudo (grande parte da civilizagdo ocidental parece funcionar
desta maneira).

P. Feverabend, Adeus a Razdo.

I. Lé o texto com atencio:
«Um ser humano que se projecta numa acgio regulada pelo valor “material” de ganhar dinheiro
somente para enriguecer nao tem a possibilidade de pretender aceder a um nivel de realizacdo
existencial igual ao de outro homem ou mulher que procure por prioridade, no seu agir profis-
sional, servir os outros.» (M. Renaud)
[.I Tendo em conta o texto de M. Renaud, explicita a fun¢io dos valores na orientagdo da
accio humana.
[.2 O texto fala de uma acgido projectada no ganho de dinheiro. Classifica o termo «dinheiro»

quanto ao tipo e subtipo de valores.

2. Identifica as afirmacdes verdadeiras e as falsas.
a) Os valores sdo bipolares, hierarquizaveis e sofrem influéncia histérica da época em que sdo
enunciados.
b) O valor da amizade nio sofre quebra porque um amigo meu me traiu.
c) Segundo Sartre, os valores sdo uma invengao divina.
d) Os valores sdo objectos com que lidamos no dia-a-dia.
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A Pessoa como Sujeito Moral

Liberdade como fundamento da accdo humana

Nocio de liberdade

Apesar de todos os condicionalismos, o Homem & um ser livre, pois, em (ltima instancia, é

sempre ele quem decide agir ou nao.

... FIG. 9 O Homem é livre na medida em que ¢ capaz de se autodeterminar.

Sendo livre, pode decidir ajustar-se ou nao as regras sociais que encontra. Pode realizar ou nido

accoes que constituem verdadeiras rupturas com os condicionalismos e as solicitacdes externas

ou internas (liberdade de).

Sendo livre, toma decisdes que tém como objec-
tivo responder a sua necessidade de realizacdo
pessoal, em conformidade com o seu proprio
orojecto de vida (liberdade para).

Mas o que se entende por liberdade?

O termo «liberdade» designa a capacidade
que todo 0 homem possui de agir de acordo com
2 sua propria decisdo: é a capacidade de
zutodeterminacao.

Como condicao do agir humano, a liberdade
oressupoe:

* Autonomia do sujeito face as suas condicio-
nantes. Embora o Homem esteja sempre
condicionado por factores externos e internos,
para que uma accao possa ser considerada livre,
¢ necessario que ele seja a causa do seus actos,
isto €, que tenha uma conduta livre.

fo. FIG. 10 A liberdade € a capacidade de agir de
acordo com a sua propria decisao. Ea capacidade

que o Homem tem de se autodeterminar.
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¢ Consciéncia da accio. A accio humana € a manifestacdo de uma vontade livre e, portanto,
consciente dos seus actos. Este pressuposto implica que o sujeito nao ignore a intencao, os
motivos e as circunstancias, assim como as consequéncias da propria accao. Pressuposto este
que esta, todavia, longe de ser sempre satisfeito.

* Escolhas fundamentadas em valores. A ac¢do implica sempre a manifestacao de certas
preferéncias, implicando o Homem nessa escolha. Nem sempre, contudo, esta dimensao da
liberdade é consciente, embora seja sempre materializada na propria accao.

Formas e tipos de liberdade

Os tipos de liberdade sdao uma consequéncia directa dos
tipos de coaccao de que o Homem é vitima na sua relacao com
os outros (sociedade) e consigo mesmo. Por isso, a liberdade
pode ser interior ou exterior.

A liberdade interior compreende:

» Liberdade psicologica — capacidade que o Homem tem
de fazer ou nao uma determinada coisa. E a isencdo de
impulsos internos sobre a nossa vontade de agir de uma
determinada forma; € a capacidade de decidir por si mesmo.

s Liberdade moral - auséncia de qualquer constrangimento

= g
. FIG. 11 Nelson Mandela esteve

de ordem moral, como, por exemplo, 0 medo de punicoes

ou de infringir leis, ameacas, etc. Manifesta-se na adesdo
i ) . . privado da sua liberdade exterior e
voluntaria, intencional e consciente a valores estabelecidos
. . . P 3 politica durante trés décadas.
por si como uma meta a atingir ao longo da vida. E a liber-

dade de escolha ou de nédo escolha que torna o Homem digno de si préprio (auténomo).

A liberdade exterior, por sua vez, compreende os seguintes tipos:

¢ Liberdade sociolégica — autonomia do sujeito face aos constrangimentos impostos pela
sociedade.

» Liberdade fisica - auséncia de qualquer constrangimento fisico. Por exemplo, um portador
de deficiéncia fisica nos membros superiores pode estar privado de praticar determinada
modalidade desportiva.

¢ Liberdade politica - auséncia de qualquer constrangimento de natureza politica. Por
exemplo, um sujeito que nao deve votar, por ser um prisioneiro, nao tem liberdade politica.

- Vamos recordar...

¢ Aliberdade éa t':ap"aéidade de autodeterminagio, isto €, a capacidade de poder agir de acordo
com sua propria vontade, sem constranglmentas
A llberdade lmphca autonomla ‘consciéncia de acgdo e escolhas fundamentadas em valores.
\ Por isso, ela é o fundamento do agir. humano ) '
. = Dado ‘que os constranglmento podem ser de vérias ordens, varios sio os tipos de liberdade.




Actividades |

A
«A escolha é possivel em algum sentido, mas o que absolutamente nio é possivel é a nio escolha.
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Eu posso sempre escolher, mas devo saber que, se nio escolho, ainda assim eu escolho. Por
isso digo que 0 Homem esta condenado a ser livre.» (J.-P. Sartre)

B

«Como fonte da moralidade, a razio nio pode absolutamente prescindir da liberdade, porque
sem a liberdade ndo é possivel uma lei moral, tio-pouco uma imputacio segundo essa lei.»
(Immanuel Kant)

. Clarifica o sentido dos textos transcritos tendo em consideracio os conceitos de moral, valor
e ac¢ao humana.

2. Mostra que toda a liberdade é sempre liberda
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de de algo.

PN AASAD O CC NI IO R AAB RN ENAD OV E N AN

Da liberdade humana a responsabilidade moral

Como ja vimos, o Homem pode escolher agir de acordo com as normas impostas pelas regras
morais exteriores (as leis juridicas e as regras sociais e os padrées culturais do grupo ou cultura
a que pertence) e ainda de acordo com as normas internas e os valores interiorizados que Ihe sdo
ditados pela sua consciéncia. No entanto, s6 quando o Homem age segundo as regras e 0s valores
da sua consciéncia (quando opta por agir segundo a sua consciéncia, perante outras possibili-

dades) € que este se torna um sujeito ético-moral e a sua accio é considerada uma accao moral.

- FIG. 12 A acgdo segundo as normas sociais e as leis juridicas vigentes por si $6 nao é uma accao moral —

2 accdo legal € moral se € realizada também segundo os principios e s valores da consciéncia do sujeito.
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Assim sendo, na accdo moral, a liberdade esta ligada a responsabilidade, estas sdo duas carac-
teristicas da ac¢do moral. Ou seja, se o individuo opta liviemente por realizar uma accdo moral,
isto ¢, de acordo com a sua consciéncia e perseguindo os fins que estdo associados ao bem, nio
pode deixar de ser e de se assumir responsavel pela sua accio. Pode definir-se a responsabili-
dade moral como a caracteristica em virtude da qual a pessoa deve responder pelos seus actos,
reconhecendo-os como seus e assumindo as suas consequéncias ou efeitos perante os outros e
perante si mesmo e a sua consciéncia.

Todo o acto moralmente responsavel exige as seguintes condigoes:

» Imputabilidade - s6 é responsavel por um determinado acto aquele a quem esse mesmo
acto é imputado, isto ¢, aquele a quem ¢ atribuida a sua autoria.

+ Consciéncia - o sujeito age conscientemente, com o conhecimento de causa, isto ¢,
nao ignora as circunstancias em que a sua accao se desenrola e, de certa forma, pode controlar
as consequéncias imediatas do seu comportamento. Por isso, quanto maior for o grau de
conhecimento e de educacao que o sujeito moral, a pessoa, tiver, tanto maior serd a sua respon-
sabilidade. Se uma pessoa age por ignordncia inculpavel ou por inadverténeia ao bem ¢ ao mal,
a sua responsabilidade serd atenuada ou suprimida, visto que so € responsavel pelo bem ou
pelo mal que a propria pessoa reconhece existir no acto e também s6 pelas consequéncias que
por si foram previstas.

» Intencionalidade - o acto realizado é intencional, isto é, deriva de uma decisdo consciente,
voluntaria e livre do sujeito, ndo sendo este forcado a agir de uma determinada forma por

normas exteriores a si ou impostas.

i.... FIG. 13 A responsabilidade moral exige que o [lomem seja responsavel pelos seus actos — perante

os outros e perante si mesmo e a sua consciéncia.

* A responsabilidade moral é uma caracteristica em virtude da qual a pessoa responde pelos
Seus actos perante 0s outros e perante si mesmo, assumindo-os como seus.

* Um acto é moralmente responsavel, € uma ac¢do moral, quando este for praticado por
alguém (sujeito moral) no gozo da sua liberdade e das suas faculdades mentais (consciéncia
da acgdo) com vista a um determinado fim (intencao).
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A Pestoo come Sujeito Moral

 Actividades
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|. Lé o texto seguinte com atencio:
«Ao contrario do menino malcriado e cobarde, o responsével estd sempre disposto a responder
pelos seus actos: "sim, fui eu". Se reparares, o mundo que nos cerca esta cheio de ofertas para
descartar o sujeito do peso da sua responsabilidade. A culpa do mal que acontece parece ser
das circunstancias, da sociedade em que vivemos, do caricter que tenho, da educagio que
recebi, dos antincios da TV, dos exemplos irresistiveis e perniciosos... [...] O sujeito responsdavel
estd consciente do cardcter real da sua liberdade [...] aquele que toma decisdes, sem que
ninguém superior lhe dé ordens.» (F. Savater)
[.I' Em que condic&es se pode atribuir responsabilidade a uma pessoa, agente ou sujeito?

.2 Somos responsdveis perante quem?

2. Lé o texto seguinte e responde as questdes:
«A fuga a responsabilidade ¢ o mais claro indicio de faléncia da maturidade moral.
S6 pela sua aceitagao nos libertaremos, sé pela participagdo responsdvel na vida do Estado nos
tornaremos cidadios, s pela aceitacdo da responsabilidade pelas nossas accdes nos tornamos
pessoas.» (Heinemann)
2.1 Com base no texto e nos conhecimentos adquiridos nos capitulos anteriores, procura
relacionar os seguintes conceitos: liberdade, responsabilidade, accdo humana e pessoa.
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A Justica e o dever

A justica

Em que consiste a justica?

Ajustica é uma virtude ou qualidade humana
que consiste na vontade firme e constante de
dar a cada um o que lhe é devido (AristGteles).

Ajustica, como virtude, pressupde a existéncia
de uma pessoa que tem o direito a um «objecto»
que lhe pertence e outra que tem o dever
correlativo de o respeitar.

Segundo Carlos Dias Hernandez, filosofo
contemporaneo, a nocdo de justica exprime
uma tripla dimensao.

+ Etico-pessoal — referida ao homem justo,
como virtude pessoal, designa a imparciali-

dade e a capacidade de, nas relacdes com os

outros, antepor as exigéncias morais aos ... FIG. 14 Segundo Aristoteles, a justica consiste na
interesses subjectivos ou de conjuga-los vontade firme e constante de dar a cada um o que
adequadamente. lhe é devido.
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« Etico-social — é a sociedade ou o sistema politico justo, no qual existem relagdes sociais
institucionalizadas, ordenadas e coerentes, no interior das quais cada um recebe o que ¢ seu,
isto €, o que lhe corresponde; refere-se aos deveres do Estado e da politica para com os seus
cidadaos, ou seja, dar a cada um aquilo a que tem direito.

» Juridico-legal - ¢ o sistema de leis (Direito) que estabelecem de modo positivo o que € «seus,
o que corresponde a cada um nas diversas circunstiancias e que utiliza os mecanismos adequados
para a sua realizacao e cumprimento. A justica € aplicada quando a lei € cumprida.

Nocado de dever

O dever ¢ um principio que esta ligado a dimensao ético-pessoal da pessoa e define o fim da
accdo e a sua moralidade. O individuo ou cidaddo que age de acordo com as regras morais vigentes,
que cumpre as leis do seu Estado, que respeita os outros ¢ os seus interesses, mas que o faz tendo

como motivo principal o medo de ser punido caso ndo o faca ou a perspectiva de ser recompen-
sado, pratica accdes morais? Ou, caso o faca, tendo como fundamento o mero respeito pela lei
e normas vigentes, estara a agir moralmente?

A resposta a estas questoes e a defesa da accao por dever sao principios defendidos pelas teorias
deontologicas, ou seja, teorias que defendem que as accoes sao morais se sao realizadas segundo
principios racionais ou dever, por oposicdo as teorias consequencialistas que defendem que a
moralidade, ou ndo, de qualquer accao depende das suas consequéncias.

O principal defensor de uma ética ou agir moral por dever foi Immanuel Kant (1724-1804),
que desenvolveu urna teoria ética que influenciou e continua a influenciar toda a reflexao filoso-
fica sobre esta tematica.

Para que possamos responder as questoes colocadas, ¢ necessario que se diferencie a accao por
legalidade da accdo moral, pois s6 nesta (ltima tem cabimento falar de dever. Do individuo que
cumpre as normas e as leis por serem boas e serem legais e estarem de acordo com os seus inte-
resses, diz-se que age por legalidade. S6 do individuo que cumpre as normas e as leis por serem
boas e por dever se diz que age em moralidade. Sdo accoes morais as acgoes realizadas de acordo
com a norma, mas realizadas por dever.

O que ¢, entao, o dever?

O dever é uma realidade interior que leva a vontade a agir de determinada maneira, sem
violentar, mas que, no entanto, se impde como expressao de uma ordem que impera absoluta e
incondicionalmente ¢ que é cumprimento e respeito pela lei moral. De acordo com a termino-
logia de Kant, o dever é um imperativo categorico ¢ nio hipotético, isto ¢, uma obrigacdo,
visto que impera incondicionalmente. Este imperativo € obrigatério no sentido em que € fruto
da escolha da vontade, ou seja, o individuo pode escolher, € livre de escolher as suas accdes, ¢
nem sempre escolhe uma accdo por dever, mas quando decide e opta por uma accao conforme
ao dever, quando segue o imperativo categorico que € uma lei moral, a sua vontade é uma vontade

boa e é realizada uma ac¢do moral.
A formulacao do imperativo categorico € a seguinte:

«Age apenas segundo uma maxima tal que possas, ao mesmo tempo, querer que ela se torne

lei universal.»
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Por outras palavras, quer isto dizer, que a maxima
(a regra particular que seguimos em determinadas
situacOes e que rege a accao nessa situagdo particular)
deveria poder ser aceite e utilizada por todos os sercs
humanos na mesma situacio, ou seja, ela poderia servir
de lei universal ou moral para todos os seres humanos,
namedida em que seguir essa lei tornard a accdo numa
boa accdo. A acgdo moral € aquela que € praticada por
dever, 0 que quer dizer que em liberdade a vontade
escolheu seguir, para orientagdo da sua acgdo, um
principio que podera ser uma lei universalmente boa
para todos os seres humanos.

A lei moral, ou dever, ndo diz 0 que se deve fazer
nesta ou naquela situacao, mas indica ao ser humano
como se devera comportar em todas as situacdes.

Na execucdo do dever, a liberdade ¢ condicao essen-

cial: a liberdade ¢ a condicao importante do dever,

visto que «dever fazer uma coisa ou seguir um principio»

: z N - . s U1GL 15 Immanuel] Kant,

implica necessariamente a possibilidade de a néo fazer.

Assim sendo, o dever s6 se impde ao homem e ndo ao animal ou a uma coisa. Os animais e as
coisas estdo submetidos ao determinismo. Pelo contrario, o Homem submete-se a um conjunto
de regras, normas ou leis que pode aceitar ou recusar, e ¢ na aceitaciao ou na recusa que se mani-

festa a liberdade.

Mas que lei pode ser entdo essa, cuja representacao, mesmo sem tomar em consideracio
o0 efeito que dela se espera, tem de determinar a vontade para que esta se possa chamar boa
absolutamente e sem restricao? Uma vez que despojei a vontade de todos os estimulos que
Ihe poderiam dar obediéncia a qualquer lei, nada mais resta do que a conformidade a uma
lei universal das ac¢oes em geral que possa servir de Gnico principio a vontade, isto €, devo
proceder sempre de maneira que eu possa querer também que a minha maxima se torne
uma lei universal.

[...] Coloquemos, por exemplo, a seguinte questao: Nao posso eu, quando me encontro
em apuros, fazer uma promessa com a intencao de a ndo cumprir? Facilmente distingo aqui
os dois sentidos que a questdo pode ter: se é prudente, ou se ¢ conforme ao dever, fazer uma
falsa promessa. O primeiro caso pode, sem duvida, apresentar-se muitas vezes. E verdade
que vejo bem que nao basta furtar-me ao embaraco presente por meio desta escapatoria,
mas que tenho de ponderar se desta mentira ndo me poderao advir posteriormente inco-
modos maiores do que aqueles de que agora me liberto; e como as consequéncias, a despeilo
da minha pretensa esperteza, nio sao assim tao faceis de prever, devo pensar que a con-
fian¢a uma vez perdida me pode vir a ser mais prejudicial do que todo o mal que agora

quero evitar; posso enfim perguntar se nao seria mais prudente agir em conformidade com
e
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uma maxima universal e adquirir o costume de nao prometer nada sendo com a intencao
de cumprir a promessa. Mas depressa se me torna claro que uma tal maxima tem sempre
na base o receio das consequéncias. Ora, ser verdadeiro por dever € uma coisa totalmente
diferente de sé-lo por medo das consequéncias prejudiciais; enquanto no primeiro caso o
conceito da accdo em si mesma contem ja para mim uma lei, no segundo tenho antes de
olhar 4 minha volta para descobrir que efeitos poderdo para mim estar ligados a accéo.
Porque, se me afasto do principio do dever, isso € de certeza mau; mas se for infiel a minha
maxima de esperteza, isso podera trazer-me por vezes grandes vantagens, embora seja em
verdade mais seguro continuar-lhe fiel. Entretanto, para resolver da maneira mais curta e
mais segura o problema de saber se uma promessa mentirosa é conforme ao dever, preciso
s6 de perguntar a mim mesmo: — Ficaria eu satisfeito de ver a minha mdxima (de me tirar
de apuros por meio de uma promessa ndo verdadeira) tomar o valor de lei universal (tanto
para mim como para os outros)? E poderia eu dizer a mim mesmo: — Toda a gente pode
fazer uma promessa mentirosa quando se acha numa dificuldade de que ndo pode sair de
outra maneira. Em breve reconheco que posso em verdade querer a mentira, mas que nao
posso querer uma lei universal de mentir; pois, segundo uma tal lei, nao poderia propria-
mente haver jd promessa alguma, porque seria inttil afirmar a minha vontade relativamente
as minhas futuras accoes a pessoas que nao acreditariam na minha afirmacao, ou, se
precipitadamente o fizessem, pagariam na mesma moeda. Por conseguinte, a minha maxima,
uma vez arvorada em lei universal, destruir-se-ia a si mesma necessariamente.

Nao preciso pois de perspicacia de muito largo alcance para saber o que hei-de fazer para
que o meu querer seja moralmente bom. Inexperiente a respeito do curso das coisas do
mundo, incapaz de prevencdo em face dos acontecimentos que nele se venham a dar, basta
que eu pergunte a mim mesmo: — Podes tu querer também que a tua maxima se converta
em lei universal? Se ndo podes, entdo deves rejeitd-la, e ndo por causa de qualquer prejuizo
que dela pudesse resultar para ti ou para os outros, mas porque cla ndo pode caber como
principio numa possivel legislacdo universal.

Immanuel Kant, Fundamentagdo da Metafisica dos Costumes, 1785.

O dever encontra a sua fundamentacdo em tendéncias que podem ser resumidas assim:

» Tendéncia teista — defende que o verdadeiro fundamento do dever € Deus, criador e legis-
lador supremo da Natureza e do Homem. S6 Deus, ser absoluto e autoridade auprema, pode
explicar o caracter absoluto, categoérico e universal do dever.

* Tendéncia positivista — defende o dever como algo resultante da expressdo exercida pela
sociedade sobre os individuos que, com o tempo, se¢ foi interiorizando e se transformou em
obrigacdo de consciéncia. Os positivistas negam a transcendéncia do dever, baseando-o na
propria razao humana ou na sociedade.

« Tendéncia racionalista — defende como fundamento do dever a propria razdo humana,
autora de todas as leis e, por isso, também das leis morais. Estas, por procederem da razio, sdo
dignas do maximo respeito e veneracao e impoem-se a vontade por imperativo categorico.
Portanto, é a razdo que cria o dever. Esta ¢ a tendéncia onde se enquadra a teoria de Kant que

ja analisamos.
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A sancio e o mérito

O que é a sancio?

Em termos legais, designa-se por san¢ao o prémio ou o castigo infligidos pelo cumprimento
ou violacdo de uma lei. Por isso, legalmente, sancionar um acto é sublinhar o seu valor reco-
nhecendo-o como bom, por meio de elogios ou recompensas, ou tomando-0 como mau, através
de censuras ou castigos. Contra o senso comum, a $ang¢ao nao se circunscreve ao castigo.

O que & o mérito?

Em termos comuns, segundo o diciondrio de Filosofia, 0 mérito de uma pessoa sdo as suas
qualidades susceptiveis de admiracao, e os méritos morais incluem, geralmente, virtudes como
a benevoléncia, a temperanca, a justica, a misericordia, etc. Assim, podemos dizer que o mérito
€ também uma virtude, entendendo por virtude a disposicao habitual que a pessoa tem para
cumprir o dever, seja qual for a forma pela qual este se apresenta. A virtude é uma forca moral
para fazer o bem e adquire-se pela pratica de actos bons. A caridade, por exemplo, como virtude
ndao consiste em dar esmola uma s6 vez, mas sim no habito de praticar esse acto. Assim, uma
pessoa € virtuosa quando adquire uma forca tal que a leva a cumprir sempre, e até com prazer,
o seu dever, embora muitas vezes isso custe sacrificios, e até a propria vida. Segundo a linha de
argumentacao que temos vindo a estudar acerca da moralidade do sujeito, o mérito é mais um
conceito importante para que possamos entender o que caracteriza uma acgao oral.

Para que um acto seja meritorio, é necessario que seja bom, isto é, conforme com a lei moral
e que o seu autor faga ou esteja na disposicao de fazer esfor¢o voluntdrio para o praticar. Segundo
Kant, o mérito moral consiste no respeito pelo dever de conduzir a ac¢ao segundo o imperativo
categérico. Quando se é simpético para com os outros apenas para se ser popular, essa accio nao
€ moral e ndo tem mérito. O mérito consiste em ser simpdtico com os outros, apenas e sempre
pelo proprio acto de poder ser Gtil aos outros sem interesse particular, com respeito pelos outros
como pessoas, tratando os outros como fins em si mesmos e Nao como meios.

A consciéncia moral, pilar central do individuo na sua dimensao de ser ético-moral, ou seja,
enquanto Pessoa, além do papel e da capacidade interior de orientacao, desempenha também o
papel de avaliacdo e de critica do agir humano. E por essa razio que se chama também 2
consciéncia moral «voz interior». Nesse sentido, cabe a consciéncia moral do individuo ser o juiz
dos seus actos ¢ das suas intengdes e fazer a critica do seu agir, elogiando-o ou censurando-o
conforme as suas accoes obedecam ou néo a ideais e valores morais. Assim, a consciéncia moral
¢ a faculdade interior do ser humano que avalia e critica se as suas ac¢des sdo dignas de mérito
ou no.

nos recordar.

* A justica consiste em dar a cada um o que é seu por direito.

¢ O dever é uma realidade interior que leva a vontade a agir de determinada maneira; é um
imperativo categoérico porque niao impoe condicao para o seu cumprimento e é resultado
da escolha de uma vontade livre.

* Enquanto a sancdo é o prémio ou o castigo infligidos pelo cumprimento ou violagio de uma
lei, o mérito é o valor moral adquirido por um esforco voluntério para vencer as dificuldades
que se oponham ao cumprimento do dever, e a consciéncia moral é o juiz desse valor.
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Texto 4

O que € agir por dever?

O que é, pois, agir por dever? Agir por dever € agir em funcdo da reveréncia pela lei moral;
e a maneira de testar se estamos a agir assim ¢ procurar a maxima, ou principio, com base
na qual agimos, isto é, 0 imperativo ao qual as nossas acgoes se conformam. Ha dois tipos
de imperativos: os hipotéticos e os categoricos. O imperativo hipotético afirma o seguinte:
se quisermos atingir determinado fim, age desta ou daquela maneira. O imperativo categoérico
diz o seguinte: independentemente do fim que desejamos atingir, age desta ou daquela
maneira. H& muitos imperativos hipotéticos, porque ha muitos fins diferentes que os seres
humanos podem propor-se alcancar. Ha um s6 imperativo categérico, que € o seguinte:
«Age apenas de acordo com uma maxima que possas, a0 mesmo tempo, querer que se torne
uma lei universal.»

Kant ilustra este principio com varios exemplos, dos quais podemos mencionar dois. O
primeiro é este: tendo ficado sem fundos, posso cair na tenta¢do de pedir dinheiro empres-
tado, apesar de saber que ndo serei capaz de o devolver. Estou a agir segundo a maxima
«Sempre que pensar que tenho pouco dinheiro, peco dinheiro emprestado ¢ prometo paga-
-lo, apesar de saber que nunca o devolverei.» Nao posso querer que toda a gente aja segundo
esta maxima, pois, nesse caso, toda a instituicdo da promessa sucumbiria. Assim, pedir
dinheiro emprestado nestas circunstancias violaria o imperativo categorico.

Um segundo exemplo é este: uma pessoa que esteja bem na vida e a quem alguém em
dificuldades peca ajuda pode cair na tentacio de responder «Que me interessa isso? Que
todos sejam tio felizes quanto os céus quiserem ou quanto o conseguirem; ndo o prejudi-
carei, mas também ndo o ajudo.» Esta pessoa ndo pode querer que esta maxima seja
universalizada, porque pode surgir uma situacao na qual ela propria precise do amor e da
simpatia de outras. Estes casos ilustram duas maneiras diferentes a que o imperativo categorico
se aplica. No primeiro caso, a mixima nao pode ser universalizada, porque a sua univer-
salizacdo implicaria uma contradicao (se ninguém cumprir as suas promessas, as proprias
promessas deixam de existir). No segundo caso, a maxima pode ser universalizada sem
contradicdo, mas ninguém poderia racionalmente querer a situacao que resultaria da sua
universalizacdo. Kant afirma que os dois casos correspondem a dois tipos diferentes de
deveres: deveres estritos e deveres meritorios.

Anthony Kenny, Historia Concisa da Filosofia Ocidental.
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m A Pessoa como um ser de relacoes

A Pessoa, como ja foi dito anteriormente, € o ser humano nas suas relacoes com o mundo e
consigo préprio. O individuo humano, do ponto de vista da Titica e da Moral, é Pessoa, e é este
conceito o elemento central de toda a reflexdo ético-moral.

Por Pessoa entende-se o ser humano como fruto das relagcdes e valores vividos por ele e pertenca
da sua experiéncia interior. As relacoes que estabelece sao as seguintes: as relacoes estabelecidas
com os outros (o outro individual, a familia, o grupo de amigos, os colegas, os vizinhos, os
desconhecidos, etc.); as relagdes estabelecidas com o mundo que o rodeia, no sentido da sua
relacao com as diversas instituicoes humanas (a sociedade e cultura em que vive, o Fstado que
0 rege e a sua politica e sistema legal — Direito — as instituicoes religiosas, as instituicdes comer-
ciais e laborais, entre outras) e também com a Natureza circundante.

Em suma, o ser humano € Pessoa no sentido em que é um cidadao responsavel com direitos
e deveres.

A relagdo consigo préprio

Quando falamos da relagdo da pessoa consigo prépria, estamos a pensar na questio moral do
ser humano, na forma como o individuo olha para si e se vé enquanto pessoa, e nesse objectivo,
a forma como julga as suas acgoes e finalidade de vida. Em suma, ao olhar para dentro e analisar-
-se, 0 ser humano descobre-se Pessoa, pois este s6 existe enquanto ser social que estabelece
relacoes com os outros e com o mundo natural e humano que o cerca.

Na sua relagcdo consigo proprio, a consciéncia € a base do individuo moral. Como ja vimos, ¢
a consciéncia que tem a fungao de orientar, ordenar, avaliar e criticar todos os actos humanos,
ou melhor, fazer com que as ac¢des de cada ser humano sejam accOes morais € que as suas
decisdes tenham sempre uma base ética. A consciéncia moral, sempre ligada 4 razio, é a capaci-
dade que permite ao ser humano conhecer-se a si proprio.

Agir de acordo com a razao e consciéncia representa, em resumo, agir eticamente, ou seja, agir
em liberdade e optar por principios que sejam universais, isto &, principios que sejam bons para
todos os seres humanos e que regulem a vida social colocando 0 bem comum como objectivo.
Esses principios podem ser optar pelo bem-estar de todos, em vez do bem-estar individual,
praticar o altruismo em vez do egoismo, a paz em vez da guerra, ser compreensivo ¢ ajudar os
outros em vez de ser hostil, solidario em vez de
competitivo, entre outros.

Pela sua capacidade racional e ética, a Pessoa
2a sua relacao consigo mesmo ¢ chamada a
cultivar bons e nobres sentimentos (amor,
zmizade, solidariedade justica, altruismo); a
“espeitar-se como homem ou mulher, reconhe-
~=ndo a sua dignidade; a desenvolver bons
“zbitos em conformidade com as normas morais

“igentesnasua sociedade, evitando a ganancia, : - o
Z inveja, 0 rancor e o citme. i....FIG. 16 O Homem & um ser em relacio consigo

proprio.
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A relagio com o outro

A relacdo da Pessoa com o outro pode ser entendida em dois ambitos opostos. Por um lado, o
outro pode ser visto como um tu-como-eu, pois ele ¢ um eu, mas que nao sou eu. O outro € sempre
definido em funcdo do eu e o eu s6 se reconhece como tal e encontra plena complementaridade
face a um outro eu: eu sou eu na minha relacdo com o outro. Nele eu me reconheco e me projecto
com uma pessoa. £ na pessoa do outro que se situa a minha dignidade. Por isso, o que diz respeito
ao eu deve reconhecer-se na pessoa do outro, no que se refere a dignidade e ao valor absoluto de
ser pessoa. O outro como um tu-como-eu deve constituir objecto tnico e a minha razao de ser
pessoa. Ele é um valor absoluto. Por isso, na nossa relacao, o outro merece ¢ deve ser aceite tal
como ele é (como pessoa), colaborando com ele para o seu continuo aperfeicoamento humano,

como um sujeito diferente e com singularidade propria, interioridade profunda que se revela a
seu modo e infinitamente aberto.

Por outro lado, o outro pode ser visto sob contrato. Aqui, a relacao com o outro € estabelecida
mediante um contrato que estabelece um conjunto de regras que vinculam uns aos outros,
estabelecendo acordos de vontades. Tais acordos estao fundados nas leis escritas ou em praticas
costumeiras ¢ neles a boa fé, isto €, a intencio primaria de ndo enganar o outro no acordo e nao
se deixar enganar. Estes
contratos estdo na base da
nossa vivéncia social. Sdo
estabelecidos em todas as
sociedades onde existam
o Fstado, a Politica e o
Direito. A justica social é
o resultado da existéncia
destes contratos.

No contrato, os homens
encaram-se reciprocamente
como sujeitos com inte-
resses convergentes,
paralelos ou at¢ divergentes
e com responsabilidade
pelo bem proprio, do outro

e pelo mutuo beneficio.

A relacio com o trabalho

O trabalho pode ser definido como: «toda a actividade, seja ela material ou espiritual, com
vista a um resultado atil». Trata-se de uma actividade que visa a transformacao de algo, mediante
o uso do corpo e de instrumentos. Por isso, o trabalho humano é o resultado da intervengao,
por um lado, de condi¢des internas (temperamento, caracter, intelecto, comportamento), ine-
rentes ao proprio sujeito; e por outro lado, encontramos as condigoes fisicas, técnicas, econdmicas
e sociais, que sdo de natureza externa em relacdo ao sujeito que trabalha.
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Para que uma actividade possa ser considerada trabalho, € necessario que seja (u)m.g

ler em Battista Mondim, Antropologia Filosdfica, <O Homem que ele €2»): %‘ L‘_%:'gi“

® uma accao transitoria, em que é possivel, através dela, chegar-se a um resultado com%k Mf"
° uma acgao que requeira o uso do corpo para transmitir energia, distinguindo-se da acti *‘;:d)é‘ e
meramente reflexiva; e “Juu\ﬂ e 20
* uma accdo que implique esforco e perseveranca.
Assim, na sua relacdo com o trabalho, o Homem é chamado nao apenas a transtormar o mundo
em mundo para si, mas, fundamentalmente, a humaniza-lo. Por outras palavras, o Homem, na
sua qualidade de Pessoa, € chamado a tornar o mundo cada vez mais habitavel, hospitaleiro e
confortavel. Aqui encontramos o valor cosmico do trabalho. Mediante o trabalho, o Homem
rejeita viver num mundo organizado pelo natural e transforma-o, submetendo-o ao seu controlo
e humanizando-o. Pelo trabalho, o Homem dignifica-se, pois este possui, para si, um valor
personalista, ou seja, antropolégico: «a natureza humana nao nasce perfeita [...], ela aperfeicoa-

-se, tempera-se, afina-se, enriquece-se atraves do trabalho».

A relacio com a Natureza

O Homem é criatura e criador do seu ambiente, que lhe assegura a subsisténcia fisica e
lhe da a possibilidade de desenvolvimento intelectual, moral, social e espiritual. No decurso
da longa e laboriosa evolucdo da raca humana na Terra, chegou o momento em que, gragas
ao progresso cada vez mais rapido da Ciéncia e da tecnologia, o Homem adquiriu o poder
de transformar o seu ambiente de intimeras maneiras e em escala sem precedentes. Os dois
clementos do seu ambiente, o elemento natural e o que ele proprio criou sdo indispensaveis
ao seu bem-estar e a plena fruicdo dos seus direitos fundamentais.

Conferéncia das Nagies Unidas sobre o Ambiente, realizada em Estocolmo de 5 a 16 de Junho de 1972,

Desde que o ser humano adoptou um modo de vida fundamentado na técnica e ciéncia, a sua
relacao com a Natureza e, consequentemente, com o ambiente tornou-se cada vez mais hostil.
Filosofos como Francis Bacon (1551-1626), Galileu (1564-1642), Descartes (1596-1650) e Newton
(1642-1727) viam a ciéncia e a técnica como condicdes que possibilitavam a melhoria das
condicoes da vida e a eliminacdo da miséria humana. Por isso, nos seus ideais, estes filosofos
preconizavam um tecnicismo na relacdo do Homem com a Natureza e o conhecimento era
encarado como um meio de dominar, transformar e manipular a Natureza.

De facto, nos séculos XVII, XVIII e, em especial, no século XIX, com a Revolucdo Industrial,
assistiu-se a uma vontade de dominar e transformar o mundo cujo lema era: «O Homem transforma
a Natureza.» Desta transformacao resultou o aumento do crescimento econémico, uma producdo
e um consumismo cada vez mais acentuados, o crescimento da populacdo mundial e das zonas
urbanizadas. Tudo isto constituia aos olhos dos observadores incautos um grande progresso da
técnica e da ciéncia. E como onde ha beneficios, ha também maleficios, o progresso técnico-cientifico
alterou radicalmente a rela¢io do Homem com o seu habitat, isto é, o meio ambiente, provocando
a contaminacdo das aguas, dos lengois freaticos, dos solos. A polui¢ao industrial provocou a destru-
icdo da camada do ozono, rios transformados em esgotos. Regista-se também a reducio dos recursos
naturais, a devastagdo das areas florestais e a extincao de algumas espécies animais.

65
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Pensando nas geragdes vindouras e cientes da gravidade da situacdo, varios filosofos, com
destaque para o mocambicano Severino Elias Ngoenha, autor do Retorno do Bom Selvagem, organi-
zagoes internacionais e movimentos ecologistas consideram que o problema do meio ambiente
ou, se quisermos, da Natureza, ¢ um problema global, porque diz respeito a toda a humanidade
e sustentam a necessidade de se estabelecer um «contrato» de carisma moral e politico com a
Natureza. Este contrato consiste na exploracdo cuidada dos recursos que a Natureza possui de
forma a manter o equilibrio natural e a pensar no futuro das geracoes vindouras — o chamado
desenvolvimento sustentavel.

t.... FIG. 18 O desenvolvimento sustentdvel deverd ser uma meta para a humanidade.

Como acabamos de ver, nos temas antecedentes, 0 Homem é um ser de relacdes. O relaciona-
mento significa conviveéncia com os outros homens e também com a Natureza, o que nao constitui
até aqui nenhuma novidade. O que ¢ de sublinhar é: quais sao as formas adequadas de nos rela-
cionarmos com os outros? Ou melhor, com que principios temos de dirigir o nosso agir?

Kant responde a esta questdo com o principio formal da ac¢dao moral: «Procede em conformi-
dade com a lei.» Iste principio abstrai todas as normas da accao moral que se devem ter em conta
no acto de se relacionar com outrem.

A partir deste principio formal de Kant, derivam trés maximas de ordem prética que orientam
a condigna conduta moral do Homem: «Procede sempre de tal modo que a norma da tua acgdo se
possa transformar em lei universal.» Esta maxima permite que determinada ac¢do seja baseada
num principio universal que garanta a legitimidade do acto; «Procede de forma que consideres a
humanidade, tanto na tua pessoa, como na dos outros, como um fim e nao simplesmente como
um meio.» A segunda maxima realca a dignidade da pessoa humana, asseverando que em circuns-
tancia alguma o Homem pode ser usado como meio. A terceira maxima — «Procede sempre como
se fosses legislador e stibdito ao mesmo tempo» —, adverte-nos para que tenhamos sempre presente
que a nossa ac¢ao ndo nos devera servir s a nos e as nossas necessidades imediatas, mas ter como
alcance a possibilidade de servir a todos como lei moral. Como aparece na obra A Paz Perpétua entre
os Estados, Kant diz ndo poder aceitar uma Gnica lei enquanto nédo lhe der o seu consentimento.,
Vale dizer: temos de compreender a lei, assumi-la como escolha e decisao nossa, de modo a cumpri-

-la sabendo o seu valor tanto na vida da sociedade, como nas nossas vidas particulares.
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Estas sao algumas bases da ac¢do moralmente boa segundo Kant e que deveriam estar presentes
no relacionamento dos homens.

Com a observancia destas maximas poder-se-ia evitar a pratica de actos moralmente maus,
como também a falta de respeito para com a espécie humana.

--Vam_os recordar...

*= Oser humano e um ser de re[agoes na relag:ao conSIgo propno € com Os outros, a pessoa
' tem na consc:encaa moral a base da sua moralidade.
e Na relagao com o outro, o outro deve ser encarado como nosso semelhante, isto é, e um
tu como eu e & nele que devo reconhecer-me como pessoa. O eu ndo € sem o tu.
e A relagdo com a Natureza deve ser sustentavel, de forma a garantir o futuro das geragoes
vmdcuras i

~ Temas transversais
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I. Existem prdticas comuns na tua comunidade que conduzam 2 degradacio do ambiente?

2. Que praticas costumeiras podem favorecer a preservacio do ecossistema, ao nivel da tua

comunidade?

3. Em Dezembro de 2009 realizou-se a grande Cimeira do Ambiente em Copenhaga, na Dinamarca.
a) Quais foram as motivagbes da mesma’
b) Quais foram as principais discussdes travadas?
¢) Quais foram os avancos alcancados em relacio ao Protocolo de Quioto?
d) Que desafios se colocam aos Estados do mundo a partir da Cimeira de Copenhaga?
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m Aspectos da Bioética

Nocio de Bioética

David J. Roy, director do Centro de Bioética da Universidade de Montreal, define a Bioética
como «o estudo sistematico das dimensoes morais das ciéncias da vida e de atencao a satude,
utilizando uma variedade de metodologias éticas num cenério interdisciplinar», pois a sua pratica
e 0 seu discurso envolvem varias tecnociéncias (com especial destaque, para a Medicina e a
Biologia), Ciéncias Humanas (Psicanalise, Politologia, Psicologia e Sociologia) e disciplinas como
a Etica, o Direito, a Filosofia e a Teologia.

Portanto, além de ser um conjunto de estudos, debates, discursos e praticas face aos problemas
provocados pelo progresso da ciéncia e da técnica na sociedade, a Bioética é uma pratica racio-
nalizada e conjugada de um saber, uma experiéncia e uma competéncia normativa no contexto
do agir humano.
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Historia

O termo «bioética» é um neologismo
que resulta da juncao de duas palavras
gregas: «bio», que quer dizer «vida», e
«ethos», relativo a ética. Este termo foi
introduzido pela primeira vez pelo bidlogo
e médico oncologista Van Rensslaer Potter,
em 1971, na sua obra Bioética: Ponte para

o Futuro, como Ftica da vida, ou seja, o
estudo sistematico da conduta humana
na drea das ciéncias da vida e cuidados de
saude, enquanto essa conduta ¢ examinada
aluz dos principios morais e valores. Com
0 tempo, o termo «bioética» foi-se apri-
morando de tal modo que, Nos NOssos
dias, 0 mesmo ganhou uma significacio
mais profunda.

Como tema de cariz filosofico, a Bioética
comeca a consolidar-se apds a Segunda
Guerra Mundial, quando, chocado com

as praticas abusivas e desumanas dos

médicos nazis nos campos de concentragio, - FIG. 19 Os doentes em fase terminal ou cuja vida

o Ocidente cria um codigo para por fim dependa exclusivamente de meios médicos colocam pro-
blemas bioéticos a sociedade.

a tais estudos. Tal codigo tinha como
principio fundamental o respeito pela vida dos seres animados, em geral, e sobretudo, a dos
homens, julgando-se necessdrio que o progresso da ciéncia e da técnica fosse controlado e acom-
panhado, em nome da consciéncia da humanidade, no que diz respeito aos efeitos que podem
provocar no mundo e na sociedade.

Em 1974, o Tribunal de Nuremberga, que julgou os crimes cometidos na Segunda Guerra
Mundial, criou um codigo no qual se reconhece a dignidade de todos os seres humanos, inde-
pendentemente da raca ou da cultura, e prescreve que nenhuma experiéncia cientifica pode ser
realizada em seres humanos sem o consentimento dos mesmos. E importante que o Homem,
perante os progressos da técnica e da ciéncia, tome decisOes éticas de maneira a salvaguardar e
possibilitar um mundo humanizado.

Objecto e fungdes da Bioética

Como ética aplicada ou pratica, a Bioética tem como objecto o esclarecimento e a resolu¢do
de questdes éticas que advém dos progressivos avancos ¢ aplicacdes das tecnologias biomédicas.
Como ramo da Filosofia, a Bioética tem uma tripla funcéo, a saber:

» Funcao descritiva— consiste em descrever e analisar os conflitos que surgem nas sociedades,
provocados pelos progressos da técnica e da ciéncia na area da Medicina (na vida ¢ na satude
humana, assim como na dos animais);
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¢ Funcdo normativa — consiste em estabelecer normas com relacao a tais conflitos, por um
lado prescrevendo os comportamentos reprovaveis e, por outro, prescrevendo comportamento
os moralmente aceitaveis;

* Funcido proteccionistas — consiste em proteger, na medida do possivel, os envolvidos em
disputas de natureza axiologica (de valores), dando maior primazia aos mais fracos.
Entre os temas mais debatidos na Bioética, encontramos: a eutandsia, a distanasia, a clonagem,

o aborto, entre outros.

Principais temas da bioética

Eutanasia e distanasia

Etimologicamente, a palavra «eutanasia»
provém do grego «eti», que significa «bem», e
«thanasia», que quer dizer «morte». Por isso,
literalmente, o termo «eutandsia» significa
«boa morte», isto &, morte apropriada, ou seja,
«morte tranquila».

A eutanésia pode ser definida, nos tempos
actuais, como morte deliberada, ou seja,
causada a uma pessoa que padece de uma
enfermidade classificada tecnicamente como
incuravel. E uma morte que visa aliviar o
doente que se encontra no estado terminal
(quem se encontra numa agonia demasiado
longa e prolongada). Trata-se de uma morte

piedosa, ou seja, a morte de alguém por motivos
de piedade e compaixao. Portanto, a eutanasia
€ um acto médico que tem por finalidade
acabar com a dor ¢ a indignidade na doenca

i.... FIG. 20 Enquanto a eutandsia se preocupa com a
qualidade da vida humana na sua fase terminal, a
distandsia dedica-se a prolongar ao maximo a duracio

. _ da vida humana na sua fase terminal.
cronica e no morrer, eliminando o portador

da dor. O contrario da eutanasia € distandsia, que é um outro procedimento médico que consiste
no uso da tecnologia médica para prolongar a vida do paciente que se encontra em fase terminal,

A eutanasia e a distanasia, como procedimentos médicos, tém em comum a preocupagao com
a morte do ser humano e a maneira mais adequada de lidar com isso. Enquanto a eutanasia se
preocupa prioritariamente com a qualidade da vida humana na sua fase terminal (aliviar a dor
e o sofrimento do paciente), a distanasia dedica-se a prolongar a0 maximo a duracdo da vida
humana, combatendo a morte como o grande e altimo inimigo.

Porém, no olhar modernista do filésofo e do cientista, a eutanasia corresponde a uma morte
piedosa, € um investimento numa «boa morte», considerando que o doente tem o direito de
morrer em paz, evitando um sofrimento doloroso e prolongado. Porém, na perspectiva religiosa,
esta pratica é considerada, um acto pecaminoso e ilicito, assim como o acto de prolongar a vida
em condicGes e meios naturais adversos (distandsia).
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O aborto

Entende-se por aborto a interrupcao da gravidez
quando o feto ainda nao pode subsistir fora do
ventre materno. O aborto pode ser:

« Aborto espontineo — aquele que ocorre
devido a causas naturais, sem a vontade das
pessoas ou de qualquer intervencdo humana.
Por isso, é livre de qualquer avaliacio moral.

= Aborto provocado — aquele em que, por
causas econdmicas (falta de recursos para
sustentar e criar um filho) ou secio-
psiguicas (o desejo de nao se ser mae solleira,

o ter sido vitima de uma violacdo—a lecundacao

ndo foi livre e consentida pela mulher), se

procura intencionalmente a morte do feto.

Por isso, constitui objecto de avaliacao moral.
¢ Aborto terapéutico - aquele que resulta

como forma de salvar a vida da mae, seria-

mente ameacada. Devido as suas causas e a

sua finalidade, este tipo de aborto ndo constitui

objecto de avaliacdo moral.

O aborto suscita muitas questdes ¢ticas,

discutindo-se muito a moralidade e o direito
... FIG. 21 O aborto € um acto médico de interrupcao

de realizar ou ndo um aborto.
voluntaria da gravidez que levanta questoes éticas,

O texto seguinte levanta algumas dessas

questdes e apresenta as principais teses a favor ou contra a realizacao do aborto:

Serd que as mulheres tém o direito de interromper uma gravidez nao desejada? Ou estard
0 Estado habilitado (sendo mesmo eticamente obrigado) a proibir o aborto intencional?
Deverao alguns abortos ser permitidos enquanto outros nao? O estatuto legal do aborto
decorre directamente do seu estatuto moral? Qu devera o aborto ser legalizado, mesmo que
seja algumas vezes, ou mesmo sempre, moralmente errado?

Iistas questdes suscitaram intensos debates ao longo das duas ultimas décadas. Curiosamente,
em grande parte do mundo industrializado o aborto ndo era considerado um crime, até
que uma série de leis anti-aborto foram promulgadas durante a segunda metade de século
XIX. Por essa altura, os proponentes da proibicao do aborto realcavam os perigos clinicos
do aborto. Por vezes também se argumentava que os fetos sdo seres humanos a partir do
momento da concepcdo e, como tal, o aborto intencional seria uma forma de homicidio.
Agora que os avancos medicos tornaram os abortos, quando correctamente efectuados,
mais seguros do que os partos, o argumento clinico perdeu toda a forca que alguma vez
possa ter tido. Consequentemente, o ponto central dos argumentos anti-aborto mudou-se

da segurancga fisica das mulheres para o valor moral da vida do feto.
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Quem defende o direito de as mulheres escolherem o aborto respondeu de diversas formas
ao argumento anti-aborto. Examinarei trés linhas de argumentacao da perspectiva do direito
de escolha: 1) que o aborto deve ser permitido, pois a proibicao do aborto leva a consequéncias
altamente indesejaveis; 2) que as mulheres tém o direito moral de escolher o aborto; e 3) que
os fetos ainda nao sao pessoas e, como tal, ainda nido tém um direito substancial a vida.

Mary Anne Warren, «Aborto», in A Companion ‘Lo Ethics.

Na experiéncia do dia-a-dia, ouvimos falar, e acompanhamos em conversas com outras pessoas
ou através dos orgaos de comunicacao social (TV, radio, jornais, Internet, etc.), 0s numerosos
fendémenos sociais com dimensio ética e moral, a partir dos quais se levantam questdes inadiaveis,
tais como:

* Adoagao de o6rgaos humanos para transplante em processos cirtirgicos, de modo a permitir salvar
vidas em risco, ¢ um acto moral de solidariedade. Porém, esta pratica pode comportar graves riscos
de atropelo aos direitos fundamentais da pessoa. Poder-se-a explicar porque é que isso acontece?

* Em desespero com as suas condigdes de vida, procurando libertar-se de situacdes de pobreza
extrema, muitos jovens, sobretudo mulheres, envolvem-se no trafico internacional de 6rgaos
humanos e de drogas, dispondo-se a servir de embalagem e meio de transporte da dita droga.
Que implicacdes podem advir destas praticas, no que diz respeito aos direitos fundamentais
do ser humano?

¢ Sera legitimo que um individuo deixe de doar sangue a um outro ser humano que esteja a
beira da morte, alegando motivos religiosos?

O trafico de érgaos humanos, a utilizacdo do corpo humano no trafico de drogas, as transfusoes
sanguineas e de plasma ou a clonagem humana sdo portanto alguns dos temas tratados pela Bioética.

* A Bioética surge como um ramo da Filosofia cujo enfoque sdo as questGes referentes a vida
do Homem, podendo ser definida, em termos genéricos, como a Etica da vida, reflectindo
sobre questdes surgidas com o progresso da técnica e da ciéncia.

* Entre os temas mais debatidos pela Bioética, destacam-se: a eutandsia e distanasia, a clonagem
humana e o aborto.

Texto 5

Eutanasia

Na situagao em que se define a satide como auséncia de doenga ou de incapacidade psico-
motora, nao tem muito sentido falar da saude do doente tetraplégico com pouca perspectiva
de cura. Quando, porém, se entende a saide como o bem-estar fisico, mental, social e
espiritual da pessoa, abre-se todo um leque de possibilidades para falar na satde do doente
cronico e para promover o seu bem-estar. [...] Nesta fase de construcao de novos sentidos,
a preocupacao com o bem-estar espiritual pode ser um factor decisivo na promocio da
satde global da pessoa. —
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A luz desta reflexdo, pode argumentar -se que nesta situacdo, em que a ang(stia € provo-
cada por uma condicdo que nao ameaca directamente a vida, a eutanasia € um procedimento
inapropriado do ponto de vista da ética. O que a situagao requer nao ¢ investimento na
morte, mas, sim, investimento no resgate da vida e do seu sentido.

No caso onde a terminalidade ja se instalou e o comprometimento irreversivel do orga-
nismo esta em fase avancada, novamente o conceito de satde com que se trabalha € decisivo
para poder dialogar com a proposta eutandsica. Enquanto no caso anterior o procedimento
apropriado foi investir na vida, neste caso o procedimento apropriado € investir na morte.
A questao é: que tipo de morte?

Se a saude significa a auséncia de doenca e se o doente esta com dores atrozes e numa situa-
¢do em que nao ha as minimas condigdes de efectuar uma cura, parece nao ter sentido falar
da saide do paciente terminal e a eutandsia pode apresentar-se como uma proposta razoavel.
Se, porém, se entende a satide como o bem-estar fisico, mental, social e espiritual da pessoa,
podemos comegar a pensar nao apenas na saiide do doente cronico mas, também, em termos
da saude do doente em fase avancada da sua doenca e com indices claros de terminalidade.

Nesta perspectiva, a promogdo do bem-estar fisico do doente terminal ndo consiste eviden-
temente na sua cura, mas nos cuidados necessarios para assegurar o seu conforto e controlo
da sua dor. Garantir este bem-estar fisico € um primeiro passo para manter a sua satide enquanto
morre. Mas 0 bem-estar fisico apenas ndo € suficiente. Muitas vezes, € 0 mal-estar mental que
leva o doente terminal a pedir a morte antes da hora. Por isso, uma estratégia importante para
permitir a pessoa repensar o seu pedido de eutandsia € ajuda-la a recriar o seu equilibrio e o
bem-estar mental. O sentir-se bem mental e emocionalmente € uma componente fundamental
na satde do doente terminal. Da mesma forma, o bem-estar social e espiritual agregam as
outras formas de bem-estar uma condi¢do que permite a pessoa aguardar com tranquilidade
a morte e viver plenamente dentro das suas possibilidades enquanto ela nao chega.

Leonard M. Martin

procedimento inapropriado!?

|.I Do ponto de vista ético, a eutandsia ndo é suicidio. Justifica a afirmacdo.
[.2 Atribui um titulo sugestivo ao texto.

2. Procura reflectir sobre as situagbes seguintes:
Uma mulher gravida sofre de uma doenga de tal modo grave que, se deixar continuar a gravidez,
a sua vida estara seriamente ameagada.
2.1 Que problema se coloca aqui a quem defende o caracter invioldvel da vida humana desde
a fecundagdo!

3. Um médico ginecologista da a conhecer a um casal que o seu filho, muito provavelmente,
nascera com graves anomalias devido a malformagdes que o feto apresenta.
3.1 Julgas legitimo, pela razdo apontada pelo médico, interromper a gravidez?
3.2 Consideras legitimo que o controlo da natalidade seja feito pela prética do aborto? Justifica.




. ldentifica a opgdo que permite completar correctamente cada afirmacao.

A definicio de Pessoa «como sujeito de direitos e deveres» pertence a...
a) Cicero.

b) Kant.

¢) Locke.

d) Montesquieu.

A Etica e a Moral n3o se confundem porque...

a) a Etica & prescrita por Deus, e a Moral é definida pelos humanos.

b) a Etica visa melhorar a conduta do Homem, e a Moral a conduta dos animais.

¢) a Etica é a reflexdo sobre o ser moral, e a Moral ¢ a perspectiva do Bem e Mal.

d) a Etica tem uma dimensio universalista de reflexdo sobre o agir humano e a moral tem uma
vocacio pratica de regular os principios da acgdo concreta.

Valores sdo...

a) titulos da Bolsa de Valores de Mogambique.

b) tudo aquilo a que atribuimos importéncia.

c) ideias que construimos no dia-a-dia.

d) critérios segundo os quais o Homem classifica o que o cerca e as razdes que motivam as suas
accdes, tornando-as preferiveis a outras.

Na Etica, Kant é mais conhecido pelo seu imperativo categérico, que se enuncia da seguinte

maneira: Age como se a maxima...

a) da tua acgio se devesse tornar, pela tua vontade, em lei universal.

b) da tua accdo se devesse tornar, pela tua vontade, em lei para si proprio.

c) da tua vontade se devesse tornar em vontade geral e lei universal da Natureza.

d) das nossas accdes se devesse tornar, pelas nossas vontades, em leis divinas.

No quadro da Bioética (a Etica da vida), a doagdo dos 6érgaos humanos pode ser considerada um

acto...

a) pecaminoso.

b) scliddrio.

) criminoso.

d) irresponsavel.

O valor ético da pessoa relaciona-se com...

a) a concepgio cientifica do mundo de cada um.

b) a diversidade de problemas entre os homens.

¢) a relagio com o outro como um Tu-como-Eu.

d) o bem-estar, no consumo e na luta pela sobrevivéncia.
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«Eu encontro precisamente as mesmas coisas na maquina humana, com a diferenga de que
a Natureza sozinha faz tudo nas operagdes do animal, enquanto o Homem realiza as suas accoes
na qualidade de agente livre. Um escolhe ou rejeita por instinto, e o outro, por acto de liber-
dade. [..] A Natureza dirige tudo no animal, e este obedece. O Homem sente a mesma impressio,
mas € livre de concordar ou resistir.» (Rousseau)
2.1 No texto de Rousseau compara-se o comportamento animal e o agir humano. O que os
distingue?
2.2 O Homem realiza movimentos e gestos e tem comportamentos que nio podem ser
considerados acgOes propria e especificamente humanas. Justifica.
2.2.1 Quais sao as exigéncias e os requisitos da ac¢ao humana?

. Sdo apresentados enunciados, embora ficticios, de «ac¢desy. Indica qual deles traduz actos

do Homem e qual deles traduz actos humanos.

a) «Um jipe transportando soldados da “coligagio” accionou uma mina oculta numa das estradas
do Iraque. Morreram trés soldados e cinco ficaram gravemente feridos. S6 o condutor
escapou ileso.»

b) «Navegando num pequeno barco a vela no lago Niassa, Juma é arrastado para longe da praia
por uma subita e tremenda ventania.»

¢) «Durante a realizacio de um teste de Filosofia, Mataka foi apanhado em flagrante a copiar.
Como consequéncia, o professor atribuiu-lhe nota zero.»

. «A nossa existéncia estd condicionada e determinada de multiplas formas. Foram-lhe dadas

possibilidades ao mesmo tempo que ficou sujeita a limitagdes.» (E. Coreth)

4.1 Esclarece o sentido da afirmagio de Coereth analisando, por um lado, as limitacdes e as
condicionantes da ac¢do humana e, por outro, as possibilidades que foram dadas a0 Homem
como ser criador, livre e responsavel.

. «Uma pessoa com tendéncias exibicionistas oferece-se espontaneamente para guiar um grupo

de turistas até ao cume de uma montanha ingreme e acidentada. Nio tendo expe-

riéncia como alpinista nem conhecendo suficientemente o terreno, essa pessoa provoca um

acidente grave.»

5.1 Podemos atribuir-lhe a responsabilidade por esse acidente? Justifica a tua resposta.

5.2 Compara este caso com o de um individuo que, num acesso de loucura, comete um
homicidio.




Unidade 3

Teoria do 'C'oh'hé;imento
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Ao terminar esta unidade, deveras
ser capaz de:

* dizer a forma como aparece o
conhecimento; _

.* perceber as varias teorias defen-
didas sobre o conhecimento
(possibilidade, origem, natureza e
\Ir'ai'o_r);

. ® compreender o caracter relativo
do 'cpnhecimehto; '

* conhecer os problemas fundamen-

tais da epistemologia moderna.
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5l Teoria do Conhecimento

. «Cada época tem uma forma de lidar com a realidade. Abrir-se ao novo é a dificil facilidade
“do classico.»

Julio Cesar Guerrero

[<Bl Nocoes basicas

O facto do conhecimento é dos mais banais, mas €, ao mesmo tempo, dos mais miste-
riosos. Nos conhecemos muito antes de saber o que ¢ conhecer. E mesmo muitos homens,
e até instruidos, acumulam durante toda a sua vida inumeraveis conhecimentos sem nunca
reflectirem saobre o proprio acto de conhecer. Essa reflexao sobre as realidades e as operacoes
mais vulgares para determinar a sua esséncia e descobrir o seu mecanismo € obra essen-
cialmente filoso6fica, e nao se produz sendo quando o espirito atingiu um certo
desenvolvimento.

P. Foulquié, Le probleme de la connaissance |O Problema do Conhecimento).

Este excerto ndo é mera especulacao, a experiéncia individual de cada um de nos dissipa as
davidas. A partir deste momento em que compreendemos ¢ comecamos a encarar o conheci-
mento como um problema exclusivamente filosofico, vamos trata-lo baseando-nos nas abordagens
ja feitas por alguns autores.

Faremos a andlise da actividade cognitiva em duas dreas: a das teorias cientificas e a da perspec-
tiva filoséfica, depois de termos tratado das nocoes basicas; em seguida, analisaremos o problema
da origem do conhecimento, através das correntes: empirismo, racionalismo, apriorismo e constru-
tivismo. O terceiro serd o de analisar separadamente o conhecimento cientifico, o seu valor € 0s
problemas que pode provocar. Para terminar, estudaremos a epistemologia contemporanea.

O que se entende por conhecimento’

Quando alguém nos pergunta se conhecemos alguma coisa, nds percebemos perfeitamente o
que é que o nosso interlocutor pretende saber. E mais, um pescador sabe em que momento do
dia se pode lancar ao mar, sob o risco de, contrariamente, nao trazer nenhum pescado; ou um
agricultor, por mais iletrado que seja, sabe igualmente a época em que pode lancar a terra deter-
minada cultura. Esse saber € o que se designa habitualmente por conhecimento (saber algo € o
mesmo que dizer que conhecemos algo).

Ou melhor, o conhecimento é a apreensao pela mente de alguma realidade. Nos dois exemplos
apresentados, o resultado do acto de conhecer, ou seja, 0 saber do pescador e do agricultor é um
conteGdo acerca da realidade (da vida do mar ou do campo) que esta nas suas consciéncias ou
mentes. Essa realidade pode ser um objecto ou uma ideia. Por exemplo, conhecer um novo
professor ou conhecer o teorema de Pitdgoras. No primeiro caso, trata-se de um objecto fisico
(um professor); no segundo, de ideias. Apesar da diferenca do tipo de objecto a ser conhecido,
trata-se do mesmo fendmeno, o de conhecimento.




Tewria do Conhecimento

A palavra «conhecer» € aplicada em dois sentidos distintos: em sentido lato e em sentido
restrito. No sentido lato, significa recolher e organizar informacdoes sobre o meio envolvente,
tendo em vista a constante adaptacdo de um organismo ao meio e a sua sobrevivéncia. Cada
espécie, de acordo com a sua heranca biologica tem, neste sentido, o seu tipo de conhecimento.
Nos animais prevalece a informacao inata (biolégica). Nos seres humanos predomina a infor-

macao adquirida em sociedade.

... F1GL 1T O acto de conhecer € dos mais banais.

Conhecer, em sentido restrito, apenas aplicavel aos seres humanos, pode ser entendido como

a construcdo de representacoes mentais que o sujeito organiza ao longo da vida na sua relagdo
com a realidade, quer interior (pensar, sentir), quer com o mundo exterior (mundo dos objectos
fisicos). E esta a perspectiva que seguiremos nestas paginas.

Conceito e realidade

Para que possamos estudar o que ¢ conhecer e o conhecimento, € importante que estudemos
o conceito e aprofundemos o que se entende por realidade. Afirmamos anteriormente que
conhecer € construir representacdes mentais acerca da realidade. O conceito ¢ o termo que
designa o que se constroi na nossa mente quando dizemos que conhecemos ou sabemos algo.
Quando em Filosofia se fala de conceito, isto significa que se refere a ideia sobre alguma coisa,
ideia entendida como a forma abstracta de alguma realidade. Portanto, o conceito ¢ a imagem
que o nosso entendimento retém de um objecto conhecido. Por exemplo, quando dizemos que
conhecemos uma mesa, isso quer dizer que na nossa mente existe o conceito mesa, que € abstracto
e universal, ou seja, refere-se a uma e a todas as mesas que conhecemos. O conceito mesa € a
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ideia mental que temos na nossa consciéncia e que retine o conjunto de conhecimentos que
possuimos acerca de todas as mesas que ja vimos (mesas de madeira, de plastico, de ferro ¢ outras,
mesas de cozinha, de sala, de escritorio, mesas com duas, quatro, oito ou mais pernas, mesas
quadradas, redondas, rectangulares, etc.) e que os condensa e sintetiza numa ideia/
/imagem que € o conceito.

Por outro lado, a realidade € o elemento apreendido, cuja imagem na nossa mente se chama
conceito. Por isso, o conceito representa a realidade na nossa mente de uma forma abstracta.
A realidade é o que hd, ou seja, tudo aquilo que pode ser conhecido e representado por nads, quer

se trate de uma realidade fisica, mental ou virtual.

euma realidade,
ea realldade 8 o elemento apraendldo A '

Elementos do conhecimento

No acto do conhecimento estdo envolvidos dois elementos fundamentais: o sujeito que conhece
e 0 objecto que é conhecido. O conhecimento € o fruto da correlacdo destes elementos. Nesta
relacdo, o sujeito lem um papel activo na accdo de recolha de informacdo e saber acerca do
objecto. O sujeito humano tem capacidades cognitivas que lhe permitem investigar a parte da
realidade a que chama objecto. O objecto, por sua vez, € tudo aquilo que pode ser percebido pelo
sujeito (coisa material ou imaterial, accdo, acontecimento, processo) e que pode ser analisado e
explicado. Uma ideia, um sentimento, uma teoria, uma accdo, uma doenca, uma quantidade,
uma conta aritmética, uma teoria, uma cultura, e a Pré-Historia sdo exemplos da variedade do
que pode ser conhecido e designado por objecto.

Faculdades de conhecimento

Para conhecer o mundo que o rodeia, o ser humano, como ja dissemos atras, possui capacidades
cognitivas que lhe permitem conhecer a realidade. E que capacidades cognitivas sdo essas e onde
se encontram?

A resposta estd na mente. A mente é a faculdade humana que permite o conhecimento, é
através da mente que o ser humano percepciona a realidade interior e exterior e a explica
racionalmente.

A mais simples forma de conhecimento que o ser humano possui que lhe permite percepcionar
o mundo e a realidade é a sensacao. Os sentidos permitem-lhe, através das sensacdes ou exper-
iéncias sensiveis, experimentar o mundo, retirar informacoes acerca do que o rodeia atraves da
visdo, do tacto, da audicao, etc. Todas essas experiéncias sdo, entdo, tratadas, analisadas e organi-
zadas racionalmente (quer de uma forma consciente, quer inconsciente) e € a esse trabalho de
seleccdo e organizacao e enquadramento das nossas sensacoes que chamamos percepcao do

mundo ou da realidade.
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E preciso entender que as sensacdes sio apenas um primeiro contacto directo com a realidade
e que ndo permitem ao ser humano captar a realidade tal qual ela é. E preciso ter em conta,
contra o saber comum e ingénuo, que as sensagdes nao sao uma copia passiva e exacta daquilo
que captam. As nossas sensa¢oes nao sdo maquinas fotograficas que captam copias da realidade,
As sensagdes e a percepcdo sao construidas pelo préprio ser humano na mente, ou seja, o sujeito
ndo € um receptor passivo do mundo. Sdo vdrios os factores que podem influenciar € moldar
€ssa percepcao: aspectos internos e bioldgicos como o cansago, a fome, a sede e o sono, por
exemplo, ou ainda internos e psicologicos, como o medo, a motivacdo, as expectativas; aspectos

externos como o movimento, a
intensidade, o contraste dos esti-
mulos, etc; e, por Gltimo, os factores
culturais (0 meio em que o sujeito
vive, a sua educacio, o seu ambiente
social, a sua familia, etc.)

Cada ser humano percepciona
a realidade marcado pelas suas
proprias condicionantes culturais,
psicologicas, biologicas, fisicas,
afectivas, etc, Ha na mente de cada
ser humano, sem que cada um de
nos se de conta disso, um filtro que
condiciona a percepcdo do mundo

e que faz com que existam tantas .. FIG. 2 Cada ser humano percepciona a realidade marcado pelas
visoes do mundo quantos seres  suas proprias condicionantes culturais, psicologicas, biolégicas, fisicas,
humanaos. afectivas, etc.

Texto |

A realidade exterior

O nosso conhecimento basico do mundo exterior chega-nos através dos cinco sentidos:
visao, audicao, tacto, olfacto e gosto. Para quase toda a gente, a visdo desempenha o papel
principal. Sei que € o mundo exterior porque posso vé-lo. Se duvido da existéncia real do
que vejo, posso, em geral, estender o braco e tocar-lhe para ter a certeza. Sei que tenho uma
mosca na sopa porque posso vé-la ¢, se chegar a tanto, posso tocar-lhe e até prova-la. Mas
qual € exactamente a relacio entre o que penso ver ¢ o que estd de facto 4 minha frente?
Poderei alguma vez ter a certeza acerca do que existe no mundo exterior? Poderei eu estar
a sonhar? Os objectos continuam a existir quando ninguém os estd a observar? Terei alguma
vez experiéncia directa do mundo exterior? Todas estas questdes sdo acerca de saber como
adquirimos conhecimento das nossas imediacoes; pertencem ao ramo da Filosofia conhecida
por teoria do conhecimento ou epistemologia.

[...] O realismo do senso comum ¢ a posicdo assumida pela maior parte das pessoas que

nao estudaram Filosofia. Admite a existéncia de objectos fisicos - casas, arvores, carros,

sardinhas, colheres de chd, bolas de futebol, corpos humanos, livros de Filosofia, etc. —acerca
—
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dos quais podemos ter conhecimento directo através dos nossos cinco sentidos. Estes objectos
fisicos continuam a existir quer os estejamos a percepcionar quer nao. Além disso, estes
objectos sao mais ou menos como nos parecem ser: as sardinhas sao de facto cinzentas e
as bolas de futebol sio de facto esféricas. Isto € assim porque 0s nossos 6rgaos dos sentidos
- os olhos, os ouvidos, a lingua, a pele e o nariz - sdo, em geral, fidedignos; ddo-nos uma
apreciacao realista do que esta realmente la fora.

[..] O argumento da ilusdo € um argumento céptico que questiona a fiabilidade dos
sentidos, ameacando assim enfraquecer o realismo de senso comum. Habitualmente,
confiamos nos nossos sentidos, mas, por vezes, eles enganam-nos. Por exemplo, quase toda
a gente ja teve a experiéncia embaragosa de parecer reconhecer um amigo a distancia, para
descobrir depois que estamos a acenar a um desconhecido. Uma vara direita parcialmente
imersa em dgua pode parecer curva; uma maca pode ter um sabor amargo se acabamos de
comer qualquer coisa muito doce; vista de certo dangulo, uma moeda redonda pode parecer
oval; os carris do comboio parecem convergir a distdncia; o tempo quente pode fazer que
a estrada pareca tremeluzir; o mesmo vestido pode parecer carmesim na penumbra e
escarlate a luz do sol; a Lua parece tanto maior quanto mais baixa esta no horizonte. Estas
ilusdes sensoriais, e outras analogas, mostram que os sentidos ndo sdo sempre completa-
mente fidedignos: parece pouco provavel que o mundo exterior seja exactamente como
parece ser.

|...] ver algo ndo é apenas ter uma imagem na nossa retina. Ou, como defendeu o filésofo
N. R. Hanson (1924-1967), «a visdo envolve mais coisas do que o globo ocular». O nosso
conhecimento e as nossas expectativas do que iremos provavelmente ver afectam o que
vemos de facto. Por exemplo, quando eu olho para os fios de uma central telefonica, vejo
apenas um emaranhado ca6tico de fios coloridos; um engenheiro de telecomunicacoes, ao
olhar para a mesma coisa, veria padroes de conexoes e outras coisas. O pano de fundo das
crencas do engenheiro de telecomunicactes afecta o que ele efectivamente vé. O engenheiro
e eu nao temos a mesma experiénca visual que depois interpretamos de forma diferente:
a experiéncia visual |...] nao pode separar-se das nossas crengas acerca do que estamos
a ver.

[...] 0 que vemos ndo pode ser pura e simplesmente reduzido as imagens nas nossas retinas.
O que habitualmente vemos depende daquilo a que se chama o «enquadramento mental»:
o nosso conhecimento e expectativas e também o meio cultural em que fomos educados.

N. Warburton, Elementos Bdsicos de Filosofia (adaptado).

I. Tendo em conta o que aprendeste sobre o conceito e a percepgao, que comentario fazes ao
texto |?

2. Comenta a seguinte frase do texto:
«[...] a experiéncia visual [..] ndo pode separar-se das nossas crencas acerca do que estamos

a very
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m Perspectivas da analise do conhecimento

Existem varias perspectivas de explicacdo do fenémeno de conhecimento. Ao longo da histéria
da Filosofia este tem sido um tema e uma pergunta central — L possivel conhecer? Como
conhecemos? O que conhecemos? —, e varias teorias foram sendo elaboradas para responder a
estas questoes fulcrais. Mas ndo s6 a Filosofia se tem debrugado sobre este problema, a questao
do conhecimento tem sido objecto de estudo também das ciéncias, em especial no altimo século.
As explicagses e teorias da Filosofia e da Ciéncia ndo sao totalmente opostas entre si e em alguns
aspectos, na ultima década, tém sido realizados muitos estudos que cruzam elementos das duas
areas de saber.

Assim, para o estudo desta problematica iremos conhecer duas teorias da perspectiva cientifica
(teoria filogenética e ontogenética) ¢ uma perspectiva filosofica (a teoria fenomenolégica do
conhecimento).

Abordagem cientifica

Perspectiva filogenética

A palavra «filogénese» deriva do grego e significa «origem da tribo». A perspectiva ou teoria
filogenética ¢, entao, o estudo da evolucao de uma dada espécie, neste caso, o ser humano.

Segundo a Paleontologia Humana, o ser humano sofreu transformacoes significativas, desde
a sua origem até aos dias de hoje, e a sua capacidade cognitiva foi evoluindo, pois a dos primeiros
humanos era bem mais reduzida do que a actual, Esta ciéncia mostrou-nos como o ser humano
evoluiu nao so a nivel fisico, como também a nivel psiquico.

Assim, o desenvolvimento cognitivo ocorreu gracas a correlacdo do desenvolvimento das facul-
dades cognitivas (memoria, linguagem, pensamento) com as capacidades técnicas. Esta permitiu,
por sua vez, a alteracao fisiologica e funcional e a propria constituicdo morfoldgica. Por este pro-
cesso o Homem teve um desenvolvimento bio-psiquico-social, fazendo com que as actividades
sensoriomotoras passassem, atraves da experiéncia, s actividades perceptivo-motoras, permitindo
a interiorizagao de imagens, que, por sua vez, constituem o alicerce da linguagem e da reflexdo.
Ao longo do processo filogenético, o ser humano constituiu-se numa dialéctica entre a accdo e o
conhecimento. A ac¢ao provoca conhecimento e este provoca a possibilidade de novas e melhores
acgoes, e estas, por sua vez, possibilitam novos conhecimentos, e assim sucessivamente.

I'IG. 3 A evolucio do Homem.
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Texto 2

O processo de hominizacio

O hominideo comeca por se distinguir do chimpanzé ndo pelo peso do cérebro, nem
provavelmente pelas suas aptidoes intelectuais, mas sim pela locomocdo bipede e pela
postura vertical. Dai em diante a hominizacdo ndo deixara de caminhar sobre 0s pés, como
sublinha com vigor Leroi Gourhan. A postura erecta ¢ o clemento decisivo que vai libertar
a mao de todas as obrigacdes locomotoras. Nao nos esquecamos de erguer o polegar neste
ponto: a oponéncia do polegar, aumentando a forca e a precisdo da apreensdo, vai fazer da
mao um instrumento polivalente. De repente, o bipedismo abre a possibilidade da evolucdo
que conduz ao Sapiens: a postura erecta liberta a mao, a méao liberta o maxilar, a verticali-
zacdo e a libertacdo do maxilar libertam a caixa craniana das restricoes mecdnicas que
anteriormente pesavam sobre ela, e esta ultima torna-se capaz de se alargar, em beneficio
de um «locatério» mais amplo.

Mas um esquema destes (correccdo anatomica — desenvolvimento tecnologico — liber-
tacdo craniana) nao poderia ser causal nem linear. S6 pode ser resultante da intervencao
de agentes de toda ordem, que vao entrar em interaccao.

De facto, este esquema pressupde mutacoes genéticas, que realizam as transformacdes
anatémicas e 0 aumento do tamanho do cérebro; uma «seleccao» do bipedismo por um
meio natural adequado, que ja nao € floresta mas sim savana; um novo tipo de vida, que,
fazendo deste animal simultaneamente presa e predador, desenvolve, numa dialéctica
pé-mao-cérebro, aptiddes cerebrais que até entdo ndo tinham sido sistematicamente explo-
radas pelo chimpanzé, acarreta a utilizacdo de armas defensivas e a construcio de abrigos,
iniciando, portanto, o desenvolvimento técnico no seio de uma nova praxis; pressupoe,
finalmente, um desenvolvimento da préopria complexidade social que foi desenvolvida pelo
novo tipo de vida, a nova praxis, a actualizacdo das virtualidades cerebrais.

A partir de entdo, serdo as multiplas inter-relacoes, interaccoes e interferéncias entre os
factores genéticos, ecoldgicos, praxistas (a caca), cerebrais, sociais e depois culturais que
vao permitir conceber o processo multidimensional da hominizacdo, o que vai finalmente
levar ao aparecimento do Homo sapiens.

Isto ja nos indica que a hominizacdo ndo poderia ser concebida unicamente como uma
evolucdo bioldgica, nem como uma evolucdo espiritual, nem como uma evolucdo socio-
cultural, mas sim como uma morfogénese complexa ¢ multidimensonal resultante de
interferéncias genéticas, ecologicas, cerebrais, sociais e culturais.

Edgar Morin, O Paradigma Perdido.

Actividades |
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I. Com base no texto anterior e nos conhecimentos adquiridos em Histdria nas classes
anteriores, encontra razdes que justifiguem a seguinte afirmacgio:
«O processo de hominizagio é resultante da inter-relagio pé-méo-cérebro.»
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Perspectiva ontogenética

Tearia do Conhecimento

As definicdes de Pessoa, na perspectiva moderna, que vimos na unidade didactica anterior,

sublinhavam o cardcter necessariamente inter-relacional da pessoa humana. Vale dizer que o

relacionamento interpessoal ¢ constitutivo da pessoa humana. Com isto ndo queremos aqui

retomar aquele assunto, mas tao-somente estabelecer a relacdo entre a constituicdo da Pessoa e a

perspectiva ontogenética. A perspectiva ontogenética (esta palavra tem origem em «ontos», palavra

grega, que significa «ser», e «génese») estuda
0 conhecimento na perspectiva individual,
partindo da analise das estruturas cognitivas
do ser humano desde o nascimento até ao seu
pleno e completo desenvolvimento.

Esta perspectiva defende que na génese e
desenvolvimento das capacidades cognitivas
da crianga ha um relacionamento necessario
entre o individuo ¢ o meio. Esta perspectiva
foi desenvolvida pela Psicologia Genética,
ramo da Psicologia fundado pelo famoso
psicologo suico Jean Piaget (1896-1980) e
defende que o individuo passa por varias
etapas de desenvolvimento ao longo da vida.
A sua teoria deitou por terra a antiga ideia de
que a inteligéncia da crianca era igual a do
adulto.

Piaget demonstrou que a inteligéncia ¢é
anterior ao pensamento e que este se desen-
volve em etapas que sao fruto de uma gradual
adaptacao ao meio. O desenvolvimento ocorre
porque o organismo amadurece e sofre
influéncia do meio fisico e social.

A assimilagdo e a acomodacido sdo os dois
processos que concorrem na formacido das
capacidades cognitivas de uma crianca e que
estao presentes em todos os estadios de
desenvolvimento.

A assimilacao ¢ o processo mental atraves
do qual a crianca incorpora novos dados
resultantes da sua relacdo com o meio; a
acomodacdo ¢ o processo mental pelo qual
0s mecanismos mentais sdo alterados em
funcao das novas experiéncias provenientes
da assimilacio.

FIG. 4 O pensamento desenvolve-se por ctapas e €

fruto da gradual adaptacdo da crianca ao meio envol-

vente.
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Existem quatro estados ou estddios principais pelos quais a crianca passa até atingir pleno
desenvolvimento. Sdo eles:

N T T, rrr
Estadio sensoriomotor A crianca, através de uma interaccio fisica com o seu meio, constrdi
(dos D aos 2 anos) um conjunto de «esquemas de accao» que lhe permitem compreender
a realidade e a forma como esta funciona. Desenvolve o conceito
de permanéncia do objecto, constrdi alguns esquemas sensoriomaotores
coordenados e € capaz de fazer imitacdes.
Estddio pré-operatdrio A crianca € competente ao nivel de pensamento representativo mas nio
(dos 2 aos 7 anos) realiza ainda opera¢des mentais que ordenem e organizem esse
pensamento. Sendo egocéntrica @ com um pensamento ndo reversivel,
a crianca neste estddio ndo € ainda capaz, por exemplo, de apreender
o numero e a guantidade.
Estddio das operactes A crianca vai acumulando experiéncias fisicas e concretas e comeca
concretas a conceplualizar, criando «estruturas Idgicas» para a explicac@o das suas
(dos 7 aos 11/12 anos) experiéncias mas ainda sem abstraccio.
Estddio das operacfes formais | A crianga atinge o raciocinio abstracto e conceptual, conseguindo ter em
(dos |1/12 acs 15/16 anos) conta as hipdteses possiveis e sendo capaz de pensar cientificamente.

Para melhor compreensdo do processo, vejamos o texto que se segue.

O desenvolvimento, de que tentei levantar um quadro muito esquematico e muito sucinto,
pode explicar-se por diferentes factores. Vou distinguir quatro.

Primeiro factor: a hereditariedade, a maturacdo interna. Este factor deve ser certamente
considerado sob todos os pontos de vista, mas € insuficiente, porque nunca actua no estado
puro ou isolado. Se por toda a parte intervém um efeito de maturacdo, esse efeito permancce
indissociavel dos efeitos do exercicio da aprendizagem ou da experiéncia. A hereditariedade
nao ¢, pois, um factor que actue por si sd ou que seja isolavel psicologicamente.

Segundo factor: a experiéncia fisica, a accao dos objectos. Constitui também um factor
essencial, que nao se trata de subvalorizar, mas que por si 0 ¢ insuficiente. A logica da
crianca, em especial, ndo advém da experiéncia dos objectos, mas das ac¢des exercidas
sobre os objectos, 0 que ndo ¢ de maneira nenhuma a mesma coisa, isto €, a parte activa
do individuo ndo é fundamental, ndo bastando a experiéncia extraida do objecto.

Terceiro factor: a transmissdo social, o factor educativo no sentido lato. Factor determi-
nante, sem duvida, no desenvolvimento, mas sé por si insuficiente pela seguinte razdo
evidente: para que uma transmissdo seja possivel entre o adulto e a crianca, ou entre o meio
social e a crianca educada, € necessario que haja, por parte da crianca, assimilacao do que
se pretende inculcar-lhe de fora. Ora, esta assimilacdo € sempre condicionada pelas leis
deste desenvolvimento parcialmente espontaneo de que ja lhes dei exemplos. [...]

Quero falar de um quarto factor, que chamarei factor de equilibracao. A partir do momento
em que ha ja trés factores, é desde logo necessario que se equilibrem entre si; mas ha, além
disso, um factor fundamental que intervém no desenvolvimento intelectual. Uma desco-

berta, uma noc¢io nova, uma afirmacdo, etc., devem equilibrar-se com as outras.
—




Teoria do Conhecimenic

[ necessdrio todo um jogo de regulacio e de compensacoes para chegar a uma coeréncia.
Emprego a palavra «equilibrio» ndo num sentido estatico, mas no sentido que uma equili-
bra¢do progressiva, sendo a equilibragdo a compensacao por reaccio do individuo as
perturbactes exteriores, compensagdo que conduz a reversibilidade operatéria no final deste
desenvolvimento.

A equilibracao parece-me o factor fundamental deste desenvolvimento.

Jean Piaget, Problemas de Epistemologia Genética.
g P 8

_ Actividades
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. Por que razao a hereditariedade nio pode explicar o conhecimento de forma isolada?
2. |dentifica no texto a razio pela qual as criancas normalmente estragam os brinquedos.

3. Dos quatro factores referidos, qual deles é o mais importante, de acordo com o autor?
Porqué?
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A perspectiva da Sociologia do Conhecimento

A Sociologia do Conhecimento € a ciéncia que estuda o fenémeno conhecimento, na perspec-
tiva da Sociologia. A Sociologia € uma ciéncia humana que estuda o modo de relacionamento
dos individuos na sociedade.

Karl Marx (1818-1883) foi o primeiro a defender que as ideias e o conhecimento dependem
das circunstancias histérico-sociais do sujeito. Para ele, o conhecimento humano é condicionado
pelo meio social que molda o sujeito cognoscente. Com efeito, se relacionarmos duas criancas,
uma com possibilidades de frequentar bibliotecas, consultar a Internet, ver televisio, etc., e outra
que apenas aprende o que o professsor, 0s pais ou os amigos lhe transmitem (sem os meios que
O primeiro tem), o primeiro terd mais possibilidades de saber do que o segundo.

Marx desvenda uma questdo inteiramente desconhecida e ignorada do pensamento: a
sua dependéncia em relagdo ao contexto social, as finalidades e interesses sociais, as relacoes
entre as classes sociais e a sua luta, e, além disso, a sua dependéncia em relacio a um modo
de producao, a sua dependéncia, portanto, a uma praxis total. Eis uma descoberta que vai
subverter a nossa visao do mundo: ndo é o pensamento, no seu esplendor e na sua imagi-
nada autonomia, que dirige o nosso destino; pelo contrario, para compreender o pensamento,
que parece guiar-nos em plena liberdade, ¢ necesséario coloca-lo no contexto em que surgiu
€ que exprime. O pensamento €, pois, fun¢do das variaveis do conjunto social; ele tem a
sua eficacia propria, um certo poder de modelar o real, mas nao ¢ a histéria que pode ser
compreendida a luz das ideias; acontece exactamente o contrario.
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Karl Mannheim (1893-1947) vai defender que o pensamento de um individuo é condicionado
pelo dos outros seres humanos, modelado pelo seu grupo de pertenca, isto €, o conhecimento
do individuo ¢ condicionado pelo inconsciente colectivo.

Abordagem filosofica

Analise fenomenoldgica do acto de conhecimento

No acto do conhecimento é indispensavel a presenca de dois elementos: o que conhece e 0
que é conhecido, ou seja, 0 sujeito e 0 objecto do conhecimento. No processo do conhecimento,
algumas filosofias atribuem primazia ao objecto (realismo em geral); outras ao sujeito (idealismo,
em geral); outras, a um nivel equilibrado, aos dois. E esta Gltima opcao que ¢ defendida pela
Fenomenologia, corrente filosofica que influenciou grandemente a Filosofia do século XX. Para
a Fenomenologia s6 existem fenémenos puros, ou seja, nao interessa a area de conhecimento e
como se conhece. Esta corrente considera o conhecimento em si mesmo ¢ procura chegar a sua
estrutura fundamental, desligado de tudo o que o rodeia e analisando-o por si mesmo na relacao
sujeito-objecto. Dessa forma, para a Fenomenologia existe alguém que conhece (o sujeito) e algo
que pode ser conhecido (o objecto) e o resultado do acto de conhecer é a representacao (depois
de apreendido, o objecto de conhecimento fica na consciéncia do sujeito sob a forma de repre-
sentacao ou imagem).

Em suma, para a Fenomenologia, o conhecimento € o acto pelo qual o sujeito apreende ou
representa o objecto.

O texto que se segue descreve a Fenomenologia do conhecimento.

1 - Em todo o conhecimento, um «cognoscente» e um «conhecido», um sujeito e um
objecto encontram-se frente a frente. A relacao que existe entre os dois € o proprio conheci-
mento. A oposicdo dos dois termos nao pode ser suprimida; esta oposicdo significa que os
dois termos sdo originariamente separados um do outro, transcendentes um relativamente
ao outro.

2 — Os dois termos da relacio ndo podem ser separados dela sem deixar de ser sujeito e
objecto. O sujeito ndo é sujeito sendo em relagdo a um objecto e o objecto nao € objecto
sendo em relacdo a um sujeito. Cada um deles é o que € em relagao ao outro. [...]. A sua
relacdo ¢ uma correlacao.

3 — A relacio constitutiva do pensamento € dupla, mas nao ¢ reversivel. O facto de desem-
penhar o papel de sujeito relativamente a um objecto é diferente do facto de desempenhar
o papel de objecto relativamente a um sujeito. No interior da correlagdo, sujeito e objecto
nio sdo, pois, permutéveis; a sua funcdo & essencialmente diferente. |[...]

4 — A funcio do sujeito consiste em apreender o objecto; a do objecto em poder ser
apreendida pelo sujeito e em sé-lo efectivamente.
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5 - Considerada do lado do sujeito, esta apreensao pode ser descrita como uma saida do
sujeito para fora da sua propria esfera e como uma incursao na esfera do objecto, a qual €,
para o sujeito, transcendente ¢ heterogénea. O sujeito apreende as determinagoes do objecto
e, ao apreendeé-las, introdu-las, fa-las entrar na sua propria esfera.

6 — O sujeito nao pode apreender as propriedades do objecto sendo fora de si mesmo, pois
a oposicao do sujeito e do objecto ndo desaparece na unido que o acto de conhecimento
estabelece entre eles; permanece indestrutivel. A consciéncia dessa oposicdo € um aspecto
essencial da consciéncia do objecto. O objecto, mesmo quando ¢ apreendido, permanece,
para o sujeito, algo de exterior; é sempre o objectumn, quer dizer, o que esta diante de.
O sujeito ndo pode captar o objecto sem sair de si (sem se transcender); mas nao pode ter
consciéncia do que é apreendido sem entrar em si, sem se reencontrar na sua propria esfera.
O conhecimento realiza-se, por assim dizer, em trés tempos: o sujeito sai de si, estd fora de
si e regressa finalmente a si.

7 — O facto de o sujeito sair de si para apreender o objecto ndo muda nada neste. O objecto
nao se torna, por isso, imanente. As caracteristicas do objecto, se bem que sejam apreendidas
e como que introduzidas na esfera do sujeito, nao sao, contudo, deslocadas. Apreender o
objecto ndo significa fazé-lo entrar no sujeito, mas sim reproduzir neste as determinacoes
do objecto numa construcdo que tera um conteido idéntico ao do objecto. O objecto nao
é modificado pelo sujeito, mas sim o sujeito pelo objecto. Apenas no sujeito alguma coisa
se transformou pelo acto do conhecimento. No objecto nada de novo foi criado; mas no
sujeito nasce a consciéncia do objecto com o seu contetido, a imagem do objecto.

Nicolai Hartmann, Les principes d'une métaphysique de la connaissance

[Principios de urna Melafisica do Conhecimento],

De forma resumida, este texto diz que o conhecimento é fruto do relacionamento entre o
sujeito cognoscente ou que conhece ¢ o objecto conhecido. O sujeito ndo € sujeito de conheci-
mento fora do objecto de conhecimento. De igual modo, um objecto ndo pode ser objecto de
conhecimento sem a presenca de um sujeito que o conhece.

No acto do conhecimento, o sujeito sai de si, transcende a si mesmo ao encontro do objecto.
O objecto, por sua vez, transcende a si mesmo ao encontro do sujeito, ou seja, as suas proprie-
dades ou caracteristicas, também conhecidas por atributos, vao ao encontro do sujeito cognoscente.
O sujeito capta as propriedades do objecto e volta a sua estera, com a imagem do objecto, que
retém no seu entendimento ou mente (memoriza as caracteristicas do objecto). Portanto, o sujeito
vive trés momentos distintos no acto do conhecimento: sai fora de si, fica fora de si e volta para
si, com as caracteristicas do objecto.

O conhecimento resulta desta interac¢do dos dois elementos do conhecimento. F necessario
recordar que este movimento do sujeito e do objecto € apenas uma descricao. Na realidade, isto
acontece num abrir e fechar de olhos. Por isso, em nenhum momento poderemos identificar a
fase de o sujeito sair de si, estar fora e voltar para a sua esfera. Tudo acontece ao mesmo tempo.
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+ Os elementos do conhecimento sdo o sujeito e o objecto.

* O problema de como nos aprendemos é debatido pela filogénese, que encara o conhecimento
como parte das consequéncias da evolucdo; pela ontogénese, que alia o conhecimento ao
ambiente em que a crianca cresce; pela Sociologia do Conhecimento, que.defehde que o
conhecimento também é resultado do que se aprende com o grupo de pertenca e pelas
condicdes econdmicas; pela fenomenologia, que explica o movimento seguido pela mente
humana no acto do conhecimento.

Texto 3

A descricdo fenomenolégica néo resolve os problemas do conhecimento

Poderia pensar-se que a missao da teoria do conhecimento se cumpre, nNo essencia I, coma
descricdo do fenémeno do conhecimento. Mas ndo acontece assim. A descricao do fendémeno
nio é a sua interpretacio e explicacdo filosofica. Vimos que, segundo a concepcao da cons-
ciéncia natural, o conhecimento consiste em forjar «uma imagem» do objecto; ¢ a verdade
do conhecimento é a concordancia desta «imagem» com o objecto. Mas averiguar se esta
concepgio esté justificada é um problema que se encontra para alem do alcance do problema
fenomenoldgico. [...] Este facto é muitas vezes esquecido pelos fenomenologos, que julgam
resolver o problema, descrevendo simplesmente o fenémeno do conhecimento. |[...|

A Fenomenologia apenas pode esclarecer-nos sobre a efectiva realidade da concepgao
natural, mas nunca decidir sobre a sua justeza ¢ veracidade. Esta questao critica encontra-se
fora da esfera da sua competéncia. Também se pode exprimir esta ideia dizendo que a
Fenomenologia é um método, mas nao ¢ uma teoria do conhecimento [...]. A descricdo
fenomenolGgica pode e deve descobrir os problemas que se apresentam no fenémeno do
conhecimento e fazer com que tomemos consciéncia deles.

J. Hessen, Teoria do Conhecimento.

Texto 4

Os problemas da dicotomia sujeito-objecto

Vimos ja que o conhecimento significa uma relacao entre um sujeito e um objecto que
entram, por assim dizer, em contacto mutuo; o sujeito apreende o objecto. O que em primeiro
lugar se deve perguntar € se esta concep¢ao da consciéncia natural € correcta, se realmente
tem lugar este contacto entre o sujeito e o objecto. Pode o sujeito apreender realmente o
objecto? Esta é a questdo da possibilidade do conhecimento humano.

Deparamo-nos com outro problema quando consideramos de perto a estrutura do sujeito
cognoscente. Esta ¢ uma estrutura dualista. O Homem € um ser espiritual e sensivel. Por
conseguinte, distinguimos o conhecimento espiritual do conhecimento sensivel. A fonte
do primeiro ¢ a razao; a do ultimo, a experiéncia. Pergunta-se de que fonte tira principal-
mente os seus contetidos a consciéncia cognoscente. E a razao ou é a experiéncia a fonte e

a base do conhecimento humano? Esta é a questdo da origem do conhecimento.
—_—
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Atingimos o problema central da teoria do conhecimento quando nos fixamos na relacio
com uma determinacdo do sujeito pelo objecto. Porém, pode também perguntar-se se esta
concepe¢do da consciéncia natural é correcta. Numerosos e importantes filésofos definirdo
esta relacdo precisamente no sentido contrario. Segundo eles, a verdadeira situacio, com
efeito, € justamente inversa: ndo ¢ o objecto que determina o sujeito [...]. A consciéncia
cognoscente ndo se posiciona receptivamente em presenca do seu objecto, mas sim activa
e espontaneamente. Pode perguntar-se, pois, qual das duas interpretacdes do fenémeno do
conhecimento € justa. Poderemos designar, resumidamente, este problema como a questdo
da esséncia do conhecimento humano. Um tltimo problema entrou no nosso campo de
observacao no final da descri¢do fenomenologica: a questao do critério de verdade. [...] Qual
o critério que nos diz, concretamente, se um conhecimento é ou nido verdadeiro?

J. Hessen, Teoria do Conhecimento.

~Actividades

l. O que quer dizer a expressio «no acto do conhecimento o sujeito é determinado pelo objecto,
que encontras no texto 4?

2. Que razdes sdo apontadas no texto 3 para fundamentar o titulo do texto?
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Problemas e correntes filoséficas da teoria
do conhecimento

O debate sobre a (im)possibilidade do conhecimento

As questoes fundamentais que aqui se colocam sio:

Pode o sujeito apreender o objecto? Pode atingir a verdade, a esséncia das coisas, ou esta
condenado as suas multiplas aparéncias? Eis algumas respostas filosoficas que foram dadas por
varias correntes de pensamento.

Dogmatismo

O dogmatismo € uma doutrina ou corrente filoséfica que admite a possibilidade da mente
humana conhecer com plena certeza as coisas; ¢ uma resposta positiva a questdo da possibilidade
ou ndo de o Homem conhecer as coisas; ¢ a atitude de todo aquele que cré que 0 Homem tem
meios para atingir a verdade absoluta.

Para o dogmatico, existem critérios que permitem ao Homem distinguir o verdadeiro do falso,
o certo do duvidoso. Por isso, a percepcdo de qualquer objecto leva o dogmatico a crer, com toda
a naturalidade, na existéncia do mesmo, ndo admitindo a possibilidade de que o conhecimento
de tal objecto possa ser posto em causa.
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A palavra «dogmatismo» provém de uma outra: «dogma». Dogma € uma verdade indiscutivel,
defendida, muitas vezes, pelas religides. Por exemplo, ¢ dogma entre os cristdos catolicos que
Maria deu 4 luz o menino Jesus, porém permaneceu virgem. E uma verdade que nio se pode
discutir, € dogma. Ao contrario do cepticismo (ver mais adiante), o dogmatismo ndo se confronta
com a davida, pois este admite meramente a possibilidade do conhecimento, considerando-o
como um dado adquirido, como algo que nem sequer € posto em questio.

De certa forma, podemos considerar o dogmatismo como a atitude habitual do homem comum.
Pois 0 que € notorio entre os homens, face a problematica do conhecimento, € o facto de nao
nos questionarmos sobre o valor do conhecimento e, ainda, ndo pormos em causa a nossa capa-
cidade para estabelecer a verdade em determinadas areas, ndo procuramos indagar da possibilidade
da relacdo cognitiva sujeito-objecto, assim como dos fundamentos dessa relacdo cognitiva.

Esta atitude ¢ propria do senso comum, visto que este toma o conhecimento vulgar e banal,
superficial e acritico, a existéncia do objecto em si, como algo real e inquestionavel. Todavia,
nem todos os dogmaticos pensam da mesma forma: uns sdo intransigentes nas suas posicoes,
outros sdo moderados quanto a possibilidade da mente humana conhecer ou ndo as coisas.
Assim, podemos falar de espécies ou formas do dogmatismo: o espontaneo e o critico.

a) Dogmatismo espontdneo

Fste supte que o Homem conhece os objectos tal qual sao e que entre o conhecimento e a
realidade ha um perfeito acordo. O dogmatismo espontaneo € uma atitude humana e psicologica
de quem deposita plena confianca nos dados dos sentidos; atitude de quem julga conhecer as
coisas como clas sdo; ¢ uma crenca que, como tal, ndo permite reflexdo ou critica sequer sobre
a existéncia das coisas, a partir do momento em que o espirito as cogita (pensa}. Para o dogma-
tismo espontdneo, que € a posi¢do ingénua do senso comum, pensar o contrario significaria
colocar em divida a verdade cientifica, porque pode dar-se o caso de aquilo que se cré ser falso.
Al cairiam todas as verdades cientificas como se de uma casa construida no areal se tratasse.

b) Dogmatismo critico

O dogmatismo critico ou moderado surge com Socrates,
quando os sofistas assumem uma posicdo céptica acerca
do valor do conhecimento. Socrates, utilizando primeiro
a davida, que corresponde a um momento necessario e
prévio no processo do conhecimento verdadeiro, vai chegar
a conclusdo de que é possivel conhecer verdadeiramente
determinadas realidades. E notério que este dogmatismo
coloca o conhecimento intelectual acima do conhecimento
sensivel, uma vez que este apenas nos da a conhecer as
manifestacoes da realidade, manifestacdes essas que mudam
continuamente com o passar do tempo, a0 passo que aquele
outro, o intelectual ou racional, da-nos a conhecer a
esséncia ou natureza intima da realidade. Esta esséncia ou

natureza intima da realidade € imutavel, por isso o seu | :
conhecimento é absoluto. .....FIG. 5 Retrato de René Descartes (1649),
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Contrariamente ao dogmatismo espontaneo, que admite um conhecimento absoluto das coisas,
0 dogmatismo critico admite, sim, a possibilidade de 0 Homem possuir conhecimentos certos
acerca das coisas, mas este conhecimento nem sempre € total e perfeito. Por isso, exige que se
faca um exame critico de todas as certezas naturais, incluindo as verdades bésicas ou metafisicas.

Partilhando da perspectiva que se deve submeter todas as certezas a um exame critico, o filé-
sofo francés René Descartes (1596-1650) considerou que a atitude do filésofo devia ser, para que
este chegue a verdade, a do uso da diivida como método ou caminho seguro. E a chamada davida
metadica, que iria influenciar toda a Idade Moderna e a Histéria da Filosofia. Para Descartes, o
conhecimento seria evidente e seguro apds uma andlise anterior que colocasse tudo em divida,
pois s depois se poderia ficar apto a conhecer as verdades claras e evidentes que se ddo a conhecer
ao espirito. Seguindo a mesma ordem de pensamento, o filosofo Claude Bernard (século X1X)
julga indispensavel, para o sabio, o uso da davida. Segundo este, a primeira condicdo que deve
ter um sabio, nas suas investigacGes, é a duvida filosofica.

Desde que reconheci que existe um Deus, a0 mesmo tempo compreendi também que
tudo o resto depende dele e que ele ndo ¢ enganador, e dai conclui que tudo aquilo que
concebo clara e distintamente ¢ necessariamente verdadeiro, mesmo que nio atente mais
nas razoes pelas quais julguei que isso era verdadeiro, mas apenas me recorde de o ter visto
clara e distintamente. Por conseguinte, ndo se pode alegar em contrario, nenhuma razao
que me leve a duvidar, mas tenho disso ciéncia verdadeira e certa. Ciéncia certa e verdadeira
nao apenas disso, mas também de todas as outras coisas que me recordo de alguma vez ter
demonstrado, como as de Geometria e semelhantes. Entao, o que se me pode objectar agora?
Talvez que sou feito de tal modo que muitas vezes me engano? Mas ja sei que ndao me posso
enganar naquilo que concebo com evidéncia [...| E assim vejo perfeitamente que certeza e
verdade de toda a ciéncia dependem unicamente do conhecimento do Deus verdadeiro, a
tal ponto que, antes de o conhecer, eu nao poderia saber nada, de modo perfeito, de qualquer
outra coisa. Porém, agora podem ser perfeitamente conhecidas e certas, para mim, indmeras
coisas, quer do proprio Deus ¢ das outras coisas, quer também de toda a natureza corpérea
que € o objecto da Matematica pura.

René Descartes, Meditacoes sobre a Filosofia Primeira.

Vamos recordar...

e _ddgmatismo ¢ uma doutrina ou corrente filoséfica que admite a possibilidade de a mente
humana conhecer com plena certeza as coisas.

= Existem duas espécies de dogmatismo: espontaneo e critico.

* O dogmatismo espontineo supde que o Homem conhece os objectos tal qual sdo e que,

. entre o conhecimento e a realidade, hd um perfeito acordo. .

L0 -dogmatismb critico admite, sim, a possibilidade de o Homem possuir conhecimentos
certos acerca das coisas, mas este conhecimento nem sempre é total e perfeito..
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Texto 5

Dogmatismo

«Dogmatikds», em grego, significa «que se funda em principios» ou «€ relativo a uma
doutrina».

Dogma é um ponto de partida fundamental e indiscutivel de uma doutrina religiosa. Na
religido crista, por exemplo, hd o dogma da Santissima Trindade (Pai, Filho e Espirito Santo),
o qual ndo deve ser confundido com a existéncia de trés deuses, pois trata-se apenas de
um. Deus é uno e trino. Ndo importa se a razdo ndo consegue entender, ja que € um principio
aceite pela fé e o seu fundamento ¢ a revelacdo divina.

Quando transpomos esta ideia de dogma para areas estranhas a religido, cla passa a ser
prejudicial ao Homem, que, uma vez na posse de uma verdade, se fixa nela e abdica de
continuar a busca. O mundo muda, os acontecimentos sucedem-se e 0 homem dogmatico
permanece petrificado nos conhecimentos dados de uma vez por todas. Refractario ao
dialogo, teme 0 novo e ndo raro torna-se intransigente e prepotente. Disse Nietzsche, filosofo
alemao do século X1X, que «as conviccdes sao prisdes» Quando o dogmatico resolve agir,
o fanatismo é inevitavel. Em nome do dogma da raca ariana, Hitler cometeu o genocidio
dos judeus nos campos de concentracao.

J. Fragata, «Dogmatismo», in Enciclopédia Logos.

Texto 6

0 conhecimento dogmatico

Entendemos por dogmatismo a posicao epistemologica para a qual nao existe ainda o
problema do conhecimento. O dogmatismo pressupde a possibilidade do contacto entre o
sujeito ¢ o objecto. E para ele evidente que o sujeito, a consciéncia cognoscente, apreende
0 objecto. Tal posicao assenta numa confianca na razdo humana, que ainda nao esta
enfraquecida pela dtvida. Este facto de o conhecimento ndo constituir um problema para
o dogmatismo assenta numa concepcao deficiente da esséncia do conhecimento. O contacto
entre o sujeito e o objecto ndo pode parecer problematico a quem nao veja que o conheci-
mento representa uma relacao. E isto ¢ o que acontece com o dogmatico. Nao vé que o
conhecimento é essencialmente uma relacao entre um sujeito e um objecto. Cré, pelo
contrario, que 0s objectos do conhecimento nos sao doados absolutamente ¢ nao meramente
por obra da fungdo intermediaria do conhecimento. O dogmatico ndo vé esta funcéo. E
isto passa-se ndo so no terreno da percepgdo, mas também no pensamento.

1. Hessen, Teoria do Conhecinento.

Cepticismo

O cepticismo € uma doutrina ou corrente filosofica que considera a mente humana incapaz
de atingir qualquer que seja o conhecimento ou a verdade com certeza absoluta; ¢ uma atitude
negativa ou pessimista do Homem face a problematica da possibilidade da mente atingir um

conhecimento absolutamente certo ou verdadeiro.
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O cepticismo, como doutrina filosofica, tem as suas raizes nos sofistas (século V a. C.), os quais,
ao constatarem as contradicoes dos filésofos anteriores, concluiram, de forma pessimista, que a
verdade absoluta era inacessivel. A titulo de exemplo, temos a oposicdo radical entre o pensa-
mento de Parménides e os outros eleatas (que negavam o movimento e a transformacdo das
coisas, considerando que ndo passavam de ilusdo dos sentidos) e o pensamento de Heraclito de
Lfeso, que considerava uma ilusio a permanéncia das coisas, sustentando que tudo se encontrava
em constante mudanca. A isto, Pirron, um dos grandes expoentes do cepticismo (século TV-I1I
a. C.), afirma categoricamente que nido devemos confiar nos sentidos nem na razdo, mas duvidar
de tudo e de nada, inclusive da propria duvida.

Argumentos ou fundamentos do cepticismo:

a) Os erros dos sentidos

Para os cépticos, os sentidos estdo constantemente sujeitos a ilusées e alucinacoes, factores
esses que deformam as impressdes captadas dos objectos, sendo por isso fonte de erros. Um
prédio de trinta e trés andares visto a distancia assemelha-se a um prédio de trés ou quatro
andares situado do outro lado onde se encontra o observador. Quando estou no autocarro em
movimento a observar a paisagem, o que parece estar em movimento ndo € o autocarro que me
leva, mas sim a paisagem que observo. Parecendo que nédo, em determinadas circunstancias, os
nossos sentidos mostram-nos os objectos de forma diferente da que possuem na realidade. Como
confiar nos sentidos, se sdo testemunhos faliveis? — pergunta o céptico.

b) Relatividade do conhecimento sensorial

As informacoes sensoriais sobre 0 mesmo objecto diferem de individuo para individuo, ¢, por
vezes, no mesmo individuo podem variar de acordo com as circunstancias em que elas sao
percebidas: o que para uns ¢ quente para outros € frio e vice-versa; a agua que para uns € salubre
(por isso imprdpria para o consumo), para outros ¢ doce (propria para o consumo). A relatividade
do conhecimento é¢ mais um argumento contra a existéncia de um conhecimento certo e abso-
luto das coisas.

c) A impossibilidade de demonstracao

Se eu tomo como verdade que «0s Mocambicanos sdo pacificos», entdo devo provar a minha
assercdo e de seguida é preciso que prove, de igual modo, a minha prova. E a isto dird o céptico:
«prova a tua prova». Portanto, para o céptico, cada prova exige uma outra prova e esta, outra
ainda, até ao infinito. Disto podemos inferir que nunca, para um céptico, se podera chegar a
uma assercido que seja devidamente demonstrada, visto cada coisa ter uma infinidade de relacdes
umas com as outras. Por isso, ndo conhecemos tudo.

Importa, todavia, frisar que nem tudo ¢ demonstravel, como o céptico pretende, ¢ que ha
verdades imediatamente evidentes, que como tal constituem fundamento da aquisicdo de novas
verdades. Convém notar, primeiro, que o cepticismo como doutrina filoséfica, na sua forma
radical, duvida de tudo e sustenta que nada ¢ seguro ou verdadeiro. Esta posicdo ¢ insustentavel
e, qualquer que seja o argumento, é contraditoria pela seguinte razdo: se tudo é duvidoso, como
defende o céptico, € igualmente duvidoso que tudo & duvidoso. Afirma o filésofo cristdo Santo
Agostinho (século 1V-V): se a verdade nao existe, ¢ verdade que a verdade nao existe e, por
conseguinte, existe a verdade, a verdade de a verdade ndo existir; ou, por outra, se é verdade que
nada existe que seja seguro, entéo ¢ verdade que nada € seguro, por conseguinte, existe algo que
¢ seguro, a verdade de que nada é seguro.
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A divida céptica é definitiva, € uma conclusao e nao um ponto de partida, cla € destrutiva e,
como tal, opde-se a duvida metddica sustentada por Réne Descartes. L neste sentido que Di6genes
de Laércio (século IIT) afirma: os cépticos passam o tempo a destruir os dogmas das outras
correntes e, em contrapartida, ndo estabelecem nenhum. Enunciando ou explicando as doutrinas
dos outros fildsofos, ndo definem nada por eles préprios, nem mesmo aquilo que se abstém de
definir.

Texto 7

Caracteristicas do cepticismo

A palavra «cepticismo» deriva de «sképsis», que significa indagacao. Em conformidade
com a orientacio geral da Filosofia pos-aristotélica, o cepticismo tem como objecto o alcangar
da felicidade como ataraxia. Mas, enquanto o epicurismo e o estoicismo punham a condicao
da mesma numa doutrina determinada, o cepticismo coloca tal condi¢dao na critica e na
negacio de toda a doutrina determinada, numa indagacdo que ponha em evidéncia a
inconsisténcia de qualquer posi¢do teorético-prética, as considere a todas igualmente falazes
e se abstenha de aceitar alguma. A tranquilidade do espirito em que consiste a felicidade,
consegue-se |...] ndo ja aceitando uma doutrina, mas refutando qualquer doutrina. A inda-
gacao (sképsis) ¢ o meio de alcancar esta refutacdo e, por conseguinte, a ataraxia.

Daqui resulta a mudanca radical e também a decadéncia profunda que o conceito de
investigacdo sofre por obra do cepticismo. Se confrontamos o conceito céptico de indagacao,
como instrumento da ataraxia, com o conceito socratico e platénico da investigacao, a
mudanca é evidente. Para Socrates e Platdo, a primeira exigéncia da investigacao € a de
encontrar o préprio fundamento e a propria justificacio, a de organizar-se a si propria para
reconhecer as condicdes e os principios que a tornam possivel. A indagagdo céptica nao
procura justificacdo em si propria. A ela basta-lhe levar o Homem a refutacdo de todas as
doutrinas, portanto, a ataraxia, porque se nutre quase exclusivamente da polémica contra
as outras escolas e se aplica a refutar os diferentes pontos de vista, sem nunca dirigir o olhar
para si propria, para o fundamento e o valor do seu procedimento.

Indubitavelmente, ainda assim, a indagacio céptica desempenhou uma tarefa historica
notavel, afastando as escolas filos6ficas contemporaneas da sua estagnacdo dogmatica e
estimulando-as incessantemente a indagacdo dos fundamentos dos seus postulados. [...]

Nicola Abbagnano, Histdria da Filosofia.

Texto 8
Cepticismo metodico

Segundo o cepticismo, o sujeito ndo pode apreender o objecto. O conhecimento, no
sentido de uma apreensdo real do objecto, é impossivel para ele. Portanto, ndao devemos
formular qualquer juizo, mas sim abster-nos totalmente de julgar. Enquanto o dogmatismo
desconhece de certo modo o sujeito, o cepticismo nao vé o objecto. A sua atenc¢ao fixa-se
exclusivamente no sujeito, na funcao do conhecimento, que ignora completamente a
significacdo do objecto. A sua atencdo dirige-se inteiramente aos factores subjectivos do

conhecimento humano. Observa a forma como todo o conhecimento sofre a influéncia da
—
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indole do sujeito e dos seus 6rgaos do conhecimento, assim como das circunstincias exte-
riores (meio, circulo cultural). Desta forma escapa a sua vista o objecto, que ¢, sem davida,
necessario para que tenha lugar o conhecimento [...].

O cepticismo metédico consiste em comegar por por em duvida tudo o que se apresenta
a consciéncia natural como verdadeiro e certo, para eliminar deste modo todo o falso e
chegar a um saber absolutamente seguro.

I. Hessen, Teoria do Conhecimento.

Actividades |

I. O que é um dogma?
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2. Em que dominio especifico surgiu este termo? Encontras alguma justificacio para este facto?
Explicita-a.

3. Em termos de religido, é possivel ou necessério ser-se dogmatico? Justifica.
4. O dogmatismo é uma atitude aconselhavel nos dias de hoje? Justifica.
5. O conhecimento é problemdtico para o dogmético? Porqué?
6. Como vé o dogmitico a relagdo entre o sujeito e o objecto?
7. ldentifica o critério da verdade em Descartes.
8. Por que razdo nio se pode enganar Descartes «naquilo que concebe com evidéncian?
9. Qual é a caracteristica fundamental do cepticismo?
10. Que comentdrios fazes a afirmagio de que tudo é duvidoso!?

I1. «Os cépticos passam o tempo a destruir os dogmas das outras correntes e, em contrapartida,
ndo estabelecem nenhum.» Porqué?

I2. Descreve uma situagio em que tenhas usado a duvida para melhor compreensio da
realidade.
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O criticismo de Immanuel Kant

O criticismo resulta da distincdo entre a realidade tal como ela é (niimeno) e a realidade tal
como nos aparece (fenoémeno). De acordo com a reflexdo de Kant, o intelecto humano nao esta
estruturado de forma a captar as propriedades do niimeno, o mundo das coisas em si. Este mundo
nao se adapta aos esquemas do pensamento. Por isso, somente nesta ultima esfera (mundo dos
fenémenos) podemos falar da possibilidade do conhecimento da verdade, que ¢ uma verdade
humana, finita e ndo absoluta, porque baseada na experiéncia, que nunca ¢ universal.

Para Kant, o ser humano pode conhecer as coisas do mundo das coisas materiais ¢ jamais
conhecer as do mundo das realidades espirituais. O nosso conhecimento produz verdades nao
absolutas porque dependem da experiéncia vivida pelo sujeito cognoscente,
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Pragmatismo

O pragmatismo subordina o conhecimento a um fim prético, ao considerar que as ideias s6
sdo verdadeiras precisamente e na medida em que nos permitem estabelecer satisfatoriamente
uma relacio com a nossa experiéncia. Consequentemente, a verdade de um conhecimento
mede-se pela sua utilidade, pela sua eficicia. Por outras palavras, ¢ verdadeiro aquilo que € atil
ao Homem. Neste sentido o pragmatismo manifesta-se contra a concepgao estatica da verdade,
por conseguinte, do conhecimento.

Considera-se pragmatico aquele que adequa os conhecimentos aos fins praticos a que se propoe
e obtém resultados tteis e proveitosos. O pragmatismo surgiu no inicio do século XX nos Estados
Unidos da América com William James, Charles Pierce e John Dewey, os quais privilegiam a
dimensio pratica do Homem.

Vamos recordar...

« Sobre o problema da (im)possibilidade do conhecimento, o dogmatismo defende que o
conhecimento é possivel e ridiculariza quem disso duvida; o cepticismo nega tal possibilidade;
o criticismo aceita a existéncia de realidades cognosciveis e também incognosciveis; e o
pragmatismo diz que a verdade de um conhecimento se mede pela sua utilidade.

Texto 9

Pragmatismo

O pragmatismo ¢ um método filosofico frequentemente considerado como uma teoria
da verdade. Parece ter nascido no Metaphysical Club, fundado por Charles Peirce, W. James
e outros, em Cambridge, na década de 1870.[...] cada um destes autores deu uma direcgao
e uma formulacdo diferentes a doutrina do pragmatismo.|...]

Segundo W. James, poderemos considerar o pragmatismo como uma Filosofia do senso
comum, com um método proprio, apregoando uma teoria da verdade ou do significado.
O senso comum constitui uma plataforma de equilibrio na evolugdo da mente humana.
«E uma aquisicao de antepassados remotissimos, conduzindo a caminhos fundamentais de
pensar através de toda a experiéncia» (James).|...]

Verdade, para J. Dewey e Schiller, significa o seguinte: «as ideias (que em si mesmas sao
apenas parte da nossa experiéncia) tornam-se verdadeiras precisamente e na medida em
que nos ajudam a estabelecer uma relacao satisfatoria com as outras partes da nossa expe-
riéncia». Verdade é o nome de qualquer coisa que prova ser boa no sentido da crenca, e boa
por determinadas e assinaldveis razoes. O pragmatismo manifesta-se contra a concepcao
estatica da verdade [...]. «Ideias verdadeiras sao aquelas que podem ser assimiladas, validadas,
corroboradas e verificadas.» (James)
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Para o pragmatismo, a copia da realidade estd longe de ser essencial ao conceito de verdade:
«essencial é o processo de ser guiado» (James). Uma coisa ¢ ttil porque € verdadeira e verda-
deira porque € atil. O pragmatismo, quando fala de verdade, «significa exclusivamente
alguma coisa sobre as ideias [...], enquanto os antipragmatistas parecem falar antes, frequen-
temente, de alguma coisa acerca dos objectos» (James).

F.S. Gomes, «Pragmatismo» in Enciclopédia Logos.

Actividades |
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I. Preenche o quadro que se segue.

Principais
representantes

Principais
caracteristicas

Aspectos comuns

Divergéncias

Opinido pessoal
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A origem do conhecimento

Na reflexdo acerca da fonte do conhecimento, a questao de partida € a seguinte: Qual ¢ a fonte
que nos da o conhecimento? A sensibilidade (os sentidos, a experiéncia) ou a razdo do sujeito
(intelecto)?

O conhecimento é constituido por ideias (conceitos), juizos e raciocinios. Os juizos e os raci-
ocinios sao obtidos a partir das ideias. Por isso, o problema da origem do conhecimento consiste
em determinar como se adquirem as ideias e os primeiros principios que normalizam todo o
conhecimento.

Na tentativa de responder a pergunta sobre a origem do conhecimento, surgiram trés teorias
fundamentais: o empirismo, o racionalismo e o apriorismo ou intelectualismo.

O surgimento do empirismo e do racionalismo, como correntes antagonicas, justifica-se pelo
facto de, em primeiro lugar, surgirem em areas geograficas diferentes e, em segundo, e princi-
palmente, pela divergéncia das dreas de investigacdo: enquanto na Europa continental florescia
a Matemaética e a Geometria — ciéncias meramente especulativas —, na Inglaterra floresciam as
ciéncias matematicas e experimentais, a saber: a Botanica, a Quimica, a Astronomia e, a Optica,
a Medicina,... Isto fez com que os filésofos continentais (Descartes e, Spinoza) exaltassem o
conhecimento abstracto e universal, baseado na razdo, enquanto os ingleses se interessavam por
uma pesquisa de uma teoria de conhecimento e de um método que satisfizessem as exigéncias

das ciéncias por eles investigadas.
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As ciéncias experimentais partem da constatacdo de acontecimentos particulares, da expe-
riéncia de certos factos concretos; o seu objectivo ¢ ir além dos factos, mediante a descoberta de
relactes constantes, de leis estaveis, de modo que tornem possivel a antecipacao de outras expe-
riéncias.

A problematica epistemolégica da Filosofia inglesa, sobre a origem do conhecimento, consistira
essencialmente em saber como é possivel, partindo da experiéncia, de factos singulares, elaborar
leis universais, que garantam o retorno a esfera dos acontecimentos concretos, das experiéncias
individuais.

O empirismo

As origens do empirismo remontam a John Locke e David
Hume, dois filésofos ingleses do século XVIII. Trata-se de uma
corrente filosofica, que surgiu na Inglaterra, que defende o primado
da experiéncia na aquisicdo do conhecimento. Para estes autores,
conhece-se aquilo que se tem experiéncia.

Segundo John Locke, no inicio do processo cognitivo, a mente
humana é como uma tibua rasa ou um papel em branco, onde
nada esta escrito, e que a experiéncia preenche de conhecimento
resultante dos factos vividos. A experiéncia € fonte do processo
cognitivo por dois modos: como semnsacdo, através da qual
chegam até nos as ideias das coisas exteriores, e como reflexao,
que nos da o conhecimento daquilo que se passa dentro de nos.

Da experiéncia, mediante a sensacao, originam-se as ideias
simples (exemplo: a ideia de azul, doce, macio, etc.) e, pela
reflexdo, a ideia de percepcdo, duvida, desejo, etc., e todas as
operag¢oes da mente.

As ideias complexas nascem das ideias simples, em virtude
da actividade do sujeito que as une, separa, analisa e sintetiza.
Segundo Locke, nada, porém, existe de diferente nestas ideias
complexas daquilo que caracteriza as ideias simples, as quais se
podem reduzir.

David Hume, por sua vez, diz que todos os nossos conheci-
mentos se reduzem a impressées ou a ideias (vista de uma arvore

e recordacao da mesma) e pretende explicar, a partir destes : '
: ... FIG. 7 David Hume (1711-

conhecimentos simples, a formacao das ideias complexas, por 1776)

meio de leis ou principios que sao chamados «ideias de
associacaon».

O racionalismo

A doutrina oposta ao empirismo € o racionalismo, que baseia a origem do conhecimento na
razdo. Esta doutrina também admite varias matizes, apresentadas seguidamente.




Tearia do Conhecimento

Platonismo

Para Platao, as ideias sao imitacoes ou sombras dos arquétipos (modelos ou esséncias) do mundo
das ideias, mundo puramente inteligivel, constituido por realidades abstractas e universais, que
a alma vai recordando (teoria de reminiscéncia).

Segundo Platdo, a alma racional viveria no mundo das ideias em plenitude de conhecimento.
Depois foi encerrada num corpo e a matéria obscureceu todas as ideias, as quais so podem ser
despertadas através dos sentidos. Quando o Homem nasce, ja traz consigo as ideias.

Platonismo augustiniano

Santo Agostinho parte da filosofia platonica e explica a origem das ideias da seguinte maneira:
as ideias sdo expressas pela inteligéncia como provindo de si mesma ¢ ndo elaboradas, como
dados recebidos através dos sentidos. Como surgem, entéo, as ideias? Santo Agostinho fala de
uma iluminacao divina, que seria, juntamente com a inteligéncia, causa da geracao das ideias.

Inatismo

Descartes foi o expoente maximo do racionalismo, dada sua crenca inabaldvel no poder da
razao. Para Descartes existem varios tipos de ideias: as ideias adventicias, provindas da expe-
riéncia; as ideias facticias, resultantes das adventicias (por exemplo, a ideia de Sereia), e, por
altimo, as ideias inatas, as que sao co-naturais a propria inteligéncia, que provém da razdo e, por
is50, ndo estdo sujeitas a erro. Todos 0s nossos conhecimentos seriam, por conseguinte, formados
a partir dessas ideias inatas, Gnicas e infaliveis.

Leibnitz, outro grande fildsofo alemao do século XVIII, admite um inatismo virtual: as ideias
inatas existem no nosso espirito como percepcoes inconscientes que se vao consciencializando
progressivamente através da experiéncia.

O apriorismo ou intelectualismo

Falar do intelectualismo ndo é sendo falar de Kant e do seu posicionamento em relacdo ao
problema da origem do conhecimento, deveras debatido pelo empirismo e pelo racionalismo.

Kant foi influenciado pelo progresso cientifico do seu tempo e o sucesso proveniente do método
utilizado pelas ciéncias exactas e naturais. Porém, cle estava consciente da tentacio de comegar
a aplicar o método das ciéncias indiscriminadamente para explicar e compreender o ser humano,
pois dessa forma os valores morais e a sua fundamentacdo metafisica podiam ser absorvidos pelo
mundo do mecanicismo material.

As principais correntes filosdficas do tempo de Kant foram o racionalismo e o empirismo. Mas
para Kant, o racionalismo defendia os principios metafisicos, era desenraizado da experiéncia
e, portanto, dogmadtico. O empirismo, por sua vez, enraizado na experiéncia, mas incapaz de
levar o Homem além da experiéncia, conduzia o Homem ao cepticismo. Para Kant, o empirismo
implica a negacdo da validade universal e necessaria do conhecimento cientifico, porque a
experiéncia nunca é universal. Com base nesta constatacao, Kant integra o que ha de positivo
no racionalismo e no empirismo e produz a sua propria teoria filosofica, Kant faz esta integracao
através de uma anadlise critica das trés principais operacoes da razdo humana: conhecimento,

vontade e sentimentos (sensacdes).
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Esta andlise deu origem a trés impor-
tantes obras criticas que marcaram o
mundo: a Crilica da Razdo Pura (sobre
o conhecimento), Critica da Razdo Prdtica
(sobre a vontade) e a Critica do Juizo
(sobre os sentimentos)

Segundo Kant, a verdade e ao conhe-
cimento so se chega através do juizo.
O juizo ¢ a combinacio que ¢ feita do
sujeito e do objecto. Kant distingue
dois tipos de conhecimento: conheci-
mento puro, proveniente da razao, e
conhecimento empirico, proveniente
da experiéncia.

Na introducdo da Critica da Razdo
Pura, Kant escreve: «todo o conheci- FIG. 8 Edicdo original da Critica da Razdo Pura.

mento humano comeca com a
experiéncia, mas a experiéncia ndo esgota todo o nosso conhecimento». Diz ainda: «Se todo o
conhecimento se inicia com a experiéncia, isso ndo prova, porém, que todo ele deriva da
experiencia».

O conhecimento sensivel € constituido pela receptividade do sujeito que sofre certa impressao
pela presenca do objecto. Este conhecimento representa os objectos como eles aparecem para o
sujeito. Portanto, o conhecimento empirico ¢ sempre subjectivo; por isso, nao se pode
confiar muito neste tipo de conhecimento, pois depende de como o sujeito sofre a influéncia do
objecto.

O conhecimento puro, também chamado inteligivel, é a faculdade que a nossa razdo tem de
representar aqueles aspectos das coisas que, pela sua propria natureza, ndo podem ser captados
pela sensibilidade. Entdo, o conhecimento inteligivel é a faculdade da nossa razdo. O conheci-
mento empirico ocupa-se com o conhecimento dos fendmenos, ou seja, com os objectos que se
manifestam no mundo sensivel, enquanto o conhecimento puro ou inteligivel ocupa-se com o
mundo numénico (mundo do nimeno), a que pertencem os objectos ou entidades enquanto
pensados, objectos em si (puros).

O conhecimento propriamente dito, que engloba os conhecimentos provenientes da experi-
éncia sensivel e da razdo, vem dos juizos que estabelecem ligacao entre sujeito e objecto. Ha dois
tipos principais de juizo: analitico e sintético. Quando se formula a informacio de que o
predicado B pertence ao sujeito A, trata-se de um juizo analitico.

Quer dizer: o predicado B estd implicito em A e
nao acrescenta nenhum conhecimento novo nele
(em A). Um juizo analitico é sé explicativo, ndo
aumenta o conhecimento do sujeito acerca do objecto,

= juizo analitico
como mostram os exemplos que se seguem: Um

trilatero € um poligono de trés lados; O corpo é
extensivo; A esfera é redonda.
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A afirmagdo «O corpo € pesado» €, por sua vez, um juizo sintético, porque o atributo da
mais informacoes sobre o sujeito. Kant fala também de juizos sintéticos a posteriori — trata-
-se de juizos muito particulares e contingentes que precisam de uma experiéncia particular. Por
exemplo, o juizo «A batata doce da minha machamba é alaranjada» ¢ sintético a posteriori. Neste
juizo, o alaranjado € um dado muito contingente (podia ser de outras variedades, exige que se
va ver se, de facto, € alaranjado).

Os juizos sintéticos a posteriori sdo juizos concretos, de uma realidade concreta, particular.
Exemplos: O ferro é duro; O alicate do meu mecdnico € torto. Estes juizos ddo mais particulari-
dades ao objecto.

Kant diz que para se ter o conhecimento verdadeiro € preciso outro tipo de juizo, que seja
universal, necessario e sintético (que crie novidade). Kant ndo hesita em afirmar que os juizos
que constituem o conhecimento verdadeiro sdo os sintéticos a priori. O juizo 3 +2 =5 ¢
sintético a priori, ou seja, esta opera¢do decorre da experiéncia sensivel, empirica da experiéncia,
mas fazemo-lo na mente e pode ser implementado para qualquer realidade. Este juizo é sintético
a priori porque parte da experiéncia, mas supera tal experiéncia, podendo ser aplicado a qualquer
realidade. Esta ¢ a ciéncia verdadeira e a explicacdo de Kant ao modo como conhecemos: a partir
da experiéncia, elaboramos juizos sintéticos a priori, universais e necessarios, aplicaveis a todas
as realidades.

Segundo Kant, o nosso conhecimento provém das duas fontes do espirito, das quais a primeira
consiste em receber as representacdes (a receptividade das impressdes ou intuicdo) dos objectos
sensiveis e a segunda € a capacidade de conhecer um objecto mediante estas representacoes
(espontaneidade dos conceitos ou conceitos puros). Ora, pela primeira, é-nos dado um objecto,
pela segunda, ¢ pensado em relacdo aquela representacao.

Ou seja, intuicdo e conceito constituem os elementos de todo o nosso conhecimento, de tal
modo que nem os conceitos sem intuicdes que de qualquer modo lhes corresponda, nem uma
intuicdo sem conceitos podem dar um conhecimento. Ambos sdo ou puros ou empiricos. Puros,
quando nenhuma sensa¢do se mistura a representacao, e empiricos, quando somente a sensaciao
(que pressupoe a presenca real do objecto) esta neles contida.

Portanto, entre a sensibilidade e o entendimento nenhuma dessas qualidades tem primazia
sobre a outra, ambas sao independentes ¢ complementares, pois, sem a sensibilidade, que é a
capacidade do nosso espirito em receber representa¢des (impressdes ou intuicdes), nenhum
objecto nos seria dado, assim como sem o entendimento, que é em contrapartida a capacidade
de produzir representacoes ou conceitos, nada seria pensado. Para dizer que «pensamentos sem
conteudos sdo vazios, e intuicdes sem conceitos sao cegas».

Objecto para o sujeito cognoscente Objecto independente do sujeito cognoscente
Objecto ou coisa conhecida (contingente) Coisa em si (esséncia)
Realidade conhecida pelo sujeito Realidade em si mesma

(conhecida ou nZo pelo sujeito)
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O construtivismo

O construtivismo explica, em geral, como a inteligéncia humana se desenvolve, partindo do
principio de que o desenvolvimento da inteligéncia ¢ determinado pelas acgdes matuas entre o
individuo e o meio.

Esta corrente de pensamento proveio das teorias da epistemologia genética e da pesquisa socio-
-historica de Jean Piaget e Lev Vysotsky, respectivamente. Tanto a epistemologia genética como
a pesquisa socio-histérica acreditam que o Homem ndo nasce inteligente, mas também nio é
um simples receptor das influéncias do meio. Tle responde aos estimulos do ambiente ¢ desta
forma constréi e organiza o proprio conhecimento

Dado que o conhecimento € construido por cada um dos individuos, outra coisa ndo se podia
esperar sendo a construcdo de um conhecimento subjectivo. Portanto, ndo se atinge a verdade
absoluta (representacao do real como ele €), o organismo apenas se adapta ao seu meio, isto €,
compreende o ambiente onde estiver inserido. Por conseguinte, o sujeito do conhecimento
orienta as suas accoes e pensamentos com base nas suas experiéncias.

De acordo com Piaget, existem dois procedimentos usados no acto da aquisicao do conheci-
mento: assimilacdo e acomodacio. Atraveés destes dois processos, o Homem cria um equilibrio
mental pela perturbacdo provocada pela impressdo de um novo objecto (nao conhecido antes).
E o chamado principio de equilibragdo. No processo de assimilacdo, o novo objecto é analisado
com base no esquema existente no entendimento do individuo, que passa a ter mais uma
impressao. No processo de acomodacao, a nova experiéncia que nao se enquadra nos esquemas
de pensamento anteriores postula um novo esquema que acomoda o novo conhecimento, que
serd ampliado mediante o estabelecimento de relacbes com o meio do sujeito cognoscente.

- Vamos recordar...

O pro‘bléma da origem do conhecimento é debatido pelo empirismo, que diz que o conheci-
mento pr-ov_ém da séh‘sibi[idade; pelo racionalismo, que diz que a sensagio gera opinido e defende
a razio como f_o_hte do conhecimento; pelo apriorismo, que defende que o conhecimento verda-
deiro ¢ o gerado pelos juizos sintéticos a priori, que se constroem com base em informagio
proveniente da experiéncia e da razao; e pelo construtivismo, que defende que o desenvolvimento
da inteligéncia é determinado pelas accbes mituas entre o individuo e o meio.

- i 7 & .
Actividades .
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I. O que determinou o surgimento de duas correntes antagénicas na Europa do século XVIII?
2. Identifica as principais razées do empirismo e do racionalismo.
3. Como é que Kant argumenta a origem simultanea do conhecimento na experiéncia e na razao?

4. Quais sdo as principais teses do construtivismo!
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A revolucio copernicana na teoria do conhecimento

A perspectiva classica sobre o acto de conhecimento ensina que, no acto do conhecimento,
0 objecto ¢ quem determina, ou seja, 0 conhecimento consistia na adaptacio do sujeito ao objecto
a conhecer e na possibilidade de 0 Homem tudo conhecer. Esta visao revelou profundas lacunas
no conhecimento, conquanto nao explicava a existéncia de seres incognosciveis pelo Homem.
Iste facto levou Kant a ilacdo de que ndo € o sujeito que se adapta aos objectos, no acto de
conhecimento, mas o contrario. [ esta a chamada revolucio copernicana em Kant na gnosiologia:
no acto de conhecimento, os objectos adaptam-se a natureza do intelecto humano. Assim, é facil
explicar a existéncia de seres incognosciveis pelo Homem — eles ndo se adaptam a natureza do
intelecto humano e, por isso, © Homem nao os pode conhecer.

Ao que a experiéncia consegue apreender Kant chamou fendémeno, e ao mundo inatingivel pela
experiéncia chamou nimeno (as coisas em si), como vimos quando analisdmos o problema da
possibilidade do conhecimento. A revolucao copernicana ajudou a descobrir que a razdo humana
encontra na Natureza aquilo que ela mesma coloca,
segundo os esquemas da nossa razdo. A Natureza
adapta-se aos esquemas da razdo humana. Assim,
Kant muda todo o esquema do conhecimento.
A esta nova visdo da relacao sujeito/objecto chamou-
-se revolucido copernicana mna teoria do
conhecimento, por analogia a que Copérnico
fez e que determinou a passagem da visao geocén-
trica do mundo para a heliocéntrica. Ou seja,
deixou de se acreditar que o Sol girava em volta
da Terra e passou a acreditar-se no contrario.

©....FIG. 10 O sistema heliocéntrico, definido por Copérnico.




Unidade 3

A natureza do conhecimento

O que se pretende reflectir neste tema é: O que é que conhecemos? Os proprios objectos, ou
as representacoes, em nos, dos mesmos? Existem duas correntes antagonicas que respondem a
esta colossal questao, nomeadamente o realismo e o idealismo.

Realismo

O realismo defende que nds conhecemos as coisas e ndo as ideias sobre elas. O que o Homem
conhece sdo as coisas, quer na forma de universais (as coisas em si, transcendentes em relacao
aos particulares — como, para Platdo, os universais ante rem, isto ¢, a universalidade perante as
coisas), quer na forma imanente, encontrados nas coisas individuais (como, para Aristoteles, a
universidade in re, isto é, a universalidade nas coisas). O universal ¢ uma entidade geral, um
conceito, uma ideia que € comum a todos os seres particulares. Portanto, para os realistas, o
universal é o ente que predica todas as coisas, ou seja, constitui o sustenticulo do todo existente.
Sem o universal ndo existiriam as coisas particulares.

Idealismo

Para o idealista inglés George Berkeley, a tinica existéncia dos objectos é a ideia que se tem
deles: «existir € ser percebido». As coisas so existem como objectos da consciéncia. A existéncia
do mundo como realidade coerente e regular estaria garantida por Deus, mente suprema onde
tudo se produz e ordena. A filosofia idealista de Hegel (expoente maximo do idealismo alemao)
ird culminar com a afirmacdo segundo a qual «todo o real € ideal e todo o ideal € real».

Valor do conhecimento

Este debate é travado por duas correntes. Uma delas € o absolutismeo, que afirma ndo so a
objectividade do conhecimento, como também lhe confere um valor absoluto. Portanto, nio
restam duvidas sobre o valor do conhecimento e ndo apresenta nenhum limite. Do outro lado,
temos o relativisme. Este atribui valor simplesmente relativo ao conhecimento, quer em funcio
ao sujeito cognoscente, quer em funcao do objecto conhecido.

O relativismo tem varias subdivisdes, nomeadamente:
= o relativismo sensorial dos sofistas — segundo Protagoras (século V a. C.), o Homem € a

medida de todas as coisas (homo mensura), o que quer dizer que todo o conhecimento é relativo,

isto é, depende do sujeito cognoscente (por exemplo, a mesma agua pode parecer fria a um
individuo e quente a outro);

* orelativismo positivista - para Augusto Comte, pai do positivismo, nenhum conhecimento
que ultrapassa a experiéncia € possivel e, por conseguinte, tdo pouco poderd ser valido ou
certo, trata-se de um relativismo objectivo;

s o relativismo pragmatico - para William James (1843-1910), a validade de uma ideia so
pode ser verificada pelo seu resultado pratico, isto €, pela utilidade. Para o pragmatismo, o
Homem foi feito para a accdo. Assim sendo, a verdade s6 pode ser definida em fungao dessa

mesma accdo. Tudo o que ajuda a agir e produz realmente efeito serd verdadeiro para cada
individuo. Deste modo, todas as nossas ideias terdo apenas um valor relativo.
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A natureza do conhecimento
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Vamos recordar..._' .

< A revolus;ao copermcana na teoria do conhecrmento éa descoberta kantlana que nota que
o ser humano conhece da realldade apenas o que e posswel conhecer pelas suas capaudades
de conheamento RN .

.+ Nanatureza do conhecrmento o realismo afirma que 0s universais existem ob]ectwamente,
' seja na forma de realidades em si, transcendentes em relacio aos particulares, seja como
\ lmanentes encontrados nas coisas mdwiduals, ;

+ Parao ldeahsmo por sua vez, a dnica existéncia dos objectos éa :dela que se tem deles;
- No que diz respe;to ao va!or do conhecimento, o absolutismo atr:bu: valor absoluto ao
N conhemmento enquanto 0 relatmsmo lhe atnbua esse adjectlvo '

 Actividades
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I. O que se entende por revolugdo copernicana na teoria do conhecimento?
2. O que significa dizer que 0 Homem encontra na Natureza o que ele proprio coloca?
3. Na tua opinido, o que de facto conhecemos: os objectos ou as suas representagdes?

4. O que significa dizer que o conhecimento é relativo!?
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m Niveis do conhecimento

Senso comum

Também chamado conhecimento popular, € o que resulta da experiéncia quotidiana do ser
humano e caracteriza-se por ser: superficial, sensitivo, subjectivo, assistematico e acritico.

E o tipo de conhecimento popular que se adquire fora dos mecanismos sistematizados, como,
por exemplo, o conhecimento que os camponeses tém sobre a época de sementeira, sem terem
aprendido na escola.

Conhecimento cientifico

O que € a ciencia? Qual € o objectivo da ciéncia? O que possibilita a existéncia da ciéncia?

Em geral, a ciéncia € entendida como uma organizacdo de conhecimentos e de resultados que
sao aceites universalmente, visto que podem ser verificados, e por se tratar de um conhecimento
submetido a métodos.

A ciéncia é o conjunto de conhecimentos socialmente adquiridos ou produzidos, historica-
mente acumulados, dotados de universalidade e objectividade, que permitem a sua transmissao,
e estruturados com métodos, teorias e linguagens préprias, que visam compreender e possivel-
mente, orientar a Natureza e as actividades humanas. Tem as seguintes caracteristicas: real

(factual), contingente, sistematico, verificavel e falivel.
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A actividade cientifica depende dos investigadores,
que sao individuos que vivem numa determinada socie-
dade com os seus valores culturais, politicos e religiosos;
dos métodos, das técnicas, dos meios de comuni-
cacao de que a sociedade dispde numa determinada
época. E destes cientistas investigadores que dependem
os resultados da actividade cientifica.

Por isso, a ciéncia ndo ¢ um conhecimento espontaneo
da realidade, como é o conhecimento do senso comum;
nio ¢ uma colecgao de leis, um catdlogo de factos nao
relacionados. De acordo com Einstein, a ciéncia é uma
criacdo do espirito, com ideias ¢ conceitos livremente
inventados; ¢ um processo de apreensao da realidade
por meio das nossas construcdes tedricas.

A ciéncia sistematizada surge por volta do seculo XV,
por obra de Galileu, inventor do telescopio e da luneta
optica e introdutor do método experimental, o qual ¢é

constituido por quatro ctapas — observacao, formulagao
de hip6teses, experimentacio e conclusio. A ciéncia precisa - F1G. 11 Clentistas a trabalhar.
de instrumentos e teorias organizadas ¢ aperfeicoadas

para poder atingir verdades universalmente vélidas. O conhecimento cientifico procura alcangar
um quadro ordenado e explicativo dos fenémenos do mundo fisico ¢ do mundo humano (que sao
quadros de interpretacdo e de previsao), de modo a poder responder a dois tipos de exigéncia:
compatibilidade a nivel da razdo e acordo com a realidade. A possibilidade de previsao rigorosa
caracteriza, portanto, o conhecimento cientifico (0 que ndo acontece com o conhecimento comum).

A ciéncia € particularista e precisa, objectiva e rigorosa. Para ser precisa e rigorosa, a ciéncia
nio pode estar na dependéncia de problemas de ordem afectiva (ndo provém de sentimentos),
e também deve caminhar no sentido de uma abstraccao crescente. Portanto, conhecimento
cientifico é um tipo de conhecimento certo e racional que investiga a natureza das coisas ou as
suas condicoes de existéncia, Baseia-se na investigacdo metodica das leis dos fendomenos.

O conhecimento cientifico aparece como um tipo de saber que pretende ser verdadeiro,
universal e susceptivel de sofrer experimentacoes. A ciéncia so aceita como verdadeiro o que
pertence a uma das duas ordens seguintes: o enunciado logicamente demonstrado; o que esta
constatado pela experiéncia com todas as garantias de verificabilidade (pode verificar-se).

Importéncia, limites e perigos do conhecimento cientifico

Nao ha davida alguma de que o avanco da tecnologia, resultado do conhecimento e da inves-
tigacdo cientifica, proporciona melhores condicoes de vida aos homens. Por exemplo, o avanco
da medicina ajuda a diminuir a dor dos homens; os curativos que outrora pareciam impossiveis
tornaram-se hoje ndo extraordinarios. Portanto, a tecnologia contribui para a melhoria das
condicoes de vida. Todavia, a ciéncia, mostrou-se, ao longo do tempo, que nem sempre € favo-
ravel ao Homem. A fé no progresso vacilou com a Segunda Guerra Mundial.
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O avanco do industrialismo, sem precaucao do meio ambiente, degradou-o, e regista-se hoje
0 esgotamento dos recursos nao renovaveis e a deterioracio da camada de ozono. Os autores
Lyon e Fukuyama e muitos pensadores do nosso tempo concordam com esta constatacdo e
apelam a exploracdo racional dos recursos que a terra nos da.

A tecnologia pode criar também muitos outros problemas além dos ambientais, como os
problemas de satide humana na sua relacdo com as maquinas e tecnologia, a relacio de depen-
déncia excessiva das maquinas e problemas de desemprego (com a substituicio da mao-de-obra
humana pelas maquinas), entre muitos outros.

Conhecimento filoséfico

Tipo de estudo que se caracteriza pela intencdo de ampliar incessantemente a compreensio
da realidade, no sentido de a apreender na sua totalidade, e de dar explicagdes acerca da existéncia
humana. E um conhecimento valorativo, racional, sistematico e ndo verificavel. (Ver «A Filosofia
e outras ciencias», na Unidade Didactica I.)

Existem outros tipos de conhecimento, como:

* 0 conhecimento religioso (teologico), cuja fonte primordial é de natureza divina ou
sobrenatural. Tem como caracteristicas o facto de ser valorativo, inspiracional, sistematico,
nao verificavel, infalivel e exacto;

¢ 0 conhecimento mitolégico, narrativa de significacdo simbélica, transmitida de geracio
em geragao e considerada verdadeira ou auténtica dentro de um grupo, tendo geralmente a
forma de um relato sobre a origem de um determinado fendmeno, instituicao, etc,, e pelo qual
se formula uma explicacdo da ordem natural;

* 0 conhecimento intuitive; sendo a intuicdo o acto ou capacidade de pressentir, é um
conhecimento imediato de um objecto na plenitude da sua realidade, seja este objecto de ordem
material ou espiritual. Este tipo de conhecimento é imediato e dificil de se fundamentar.

Classificacdo das ciéncias segundo Augusto Comte

Augusto Comte (1798-1857), filosofo francés que
veio também a ser o fundador da Sociologia, sofreu
varias influéncias ideologicas. Porém, hd a destacar
Condorcet (1743-1794), ao qual ele chama predecessor
imediato, sem, no entanto, nos esquecermos da
influéncia do historicismo alemao (hegelianismo).

Comte, inspirado pelo ambiente do século XVIII,
fundou a chamada lei dos trés estados, comparando
o desenvolvimento do psiquismo humano com o
crescimento do Homem. Para ele, o psiquismo
humano atravessa trés estados, nomeadamente:
teologico, metafisico e positivo, fazendo-os corres-
ponder as fases da infancia, juventude ¢ maturidade,

respectivamente. :
o FIG. 12 Augusto Comle.
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No estado positivo ndo se admite a justificacdo, nem teologica (propria do primeiro estado),
nem metafisica da realidade (segundo estado), mas sim a cientifica.

O cientifico esta ligado ao empirico, ao pratico, ao mensuravel.

Portanto, a fase positiva € a da supremacia das proposicoes observaveis, sejam elas particulares
ou universais. A visdo positiva dos factos pretende compreender a lei que os rege, isto €, as rela-
¢coes constantes entre os fendmenos observaveis.

O positivismo ndo se preocupa com o problema da causalidade, quer somente estabelecer os
procedimentos metodoldgicos para a producdo de proposicdes «validas» de acordo com o seu
proprio sistema. Ele ndo se preocupa, por exemplo, com o problema da causalidade dos factos.
Quer perceber como acontece certo fenémeno, sem se interessar pelas suas causas (esta ultima
¢ caracteristica da Filosofia).

A transicdo de um estado ao outro depende da simplicidade ou complexidade do fenémeno
em consideracao. Quando for simples, mais rapidamente passard, por exemplo, da fase teologica
a metafisica. Se for complicado, mais tempo requer para a sua transicao.

A partir desta base de raciocinio (nivel de simplicidade e complexidade das ciéncias), Comte clas-
sificou as ciéncias em sete categorias, das mais simples as mais complexas, nomeadamente: a
Matemadtica, a Astronomia, a Fisica, a Quimica, a Biologia, a Sociologia e a Moral. Portanto, esta
altima, pelo nivel mais alto de complexidade tedrica, levaria mais tempo a passar a categoria positiva,
pelo facto de nao ser facil a identificacio dos elementos a serem considerados num acto moral.

A visdo positivista do mundo foi contraposta por outros intelectuais do século XI1X, aparecendo
uma nova classificacdo das mesmas. (Ver «Filosofia e outras ciéncias», na Unidade Didéctica 1.)

~ Vamos recorda

-+ Existem vdrios tipos de conhecimento: o conhecimento do senso comum, que resulta da expe-
riéncia quotidiana do ser humano e é_’superﬁcia'l, sensitivo, subjectivo, assistematico e acritico;
o] conhecimento'cientiﬁcQ, que é verdadeiro, universal e susceptivel de sofrer experimentagdes;
e o conhecimento filoséfico, que é valorativo, racional, sistematico e nao verificavel.

Texto 10

A busca de uma definicdo para Ciéncia

A proposta de definir ciéncia ¢ uma das missoes mais ingratas. Trata-se do exercicio de
definicao de um conceito que acaba por variar consideravelmente, dependendo da formacéo
daquele que o realiza, da sua visdo do mundo, das intencées do texto e do seu publico-alvo.
Enquanto um filésofo pode classificar a ciéncia como uma de entre varias formas de conheci-
mento, para um cientista ela pode ser considerada o conhecimento por exceléncia. Para
aqueles que se opdem aos progressos provenientes da industrializacdo, a ciéncia € o terror
da humanidade, responsavel inclusive pela nossa provavel autodestruicdo. Um sociotlogo,
por sua vez, pode estudar a ciéncia como o resultado de forcas socioeconomicas conflituantes,

e
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abordando os aspectos ideologicos que a constituem e envolvem. |4 um leigo encara, em
geral, muitos ramos da ciéncia como um bicho-de-sete-cabecas. E assim por diante.

Pode-se colocar em duvida a existéncia de um conjunto de actividades homogéneas o
suficiente que justifiquem a classificacao sob a égide de um sé conceito: a Ciéncia. O mais
adequado seria, portanto, utilizarmos o termo no plural: existem varias ciéncias, com alguns
pontos em comuin, mas muitas diferencas. O que torna as diversas disciplinas cientificas
distintas seria mais intenso e valioso do que, supostamente, funcionaria como elemento
para a ligacdo e unido dessas disciplinas num conjunto mais amplo, que pudesse ser denomi-
nado «ciéncia».

[ necessario, entdo, tentar abdicar dos esforcos para a pura defini¢ao conceptual e propomos
quatro caminhos tangenciais, com a intencdo de penetrar pouco a pouco no universo das
ciéncias.

Inicialmente, podemos utilizar o recurso da negacao, ou seja, definir o que em geral nio
¢ considerado parte das ciéncias. Isso pode realizar-se por meio do que se convencionou
chamar de «niveis de conhecimento»: ciéncia ndo € senso comum, ciéncia nao € religiao,
ciéncia nao ¢ Filosofia.

Posteriormente, podemos obter resultados interessantes adoptando um ponto de vista
diacrénico, tracando um panorama histérico das ciéncias. A ciéncia pode ser vista como
um processo sempre em desenvolvimento, um conhecimento nunca pronto mas sempre
inacabado, em continua elaboracdo, ampliacao e revisao. Nesse sentido, a perspectiva
diacronica pode fornecer-nos insights sobre o universo cientifico.

Pode-se, ainda, numa perspectiva sincronica, abordar diferentes tentativas de divisao e
classificagdo das ciéncias, tal como elas se impdem na modernidade, procurando assim
responder a questdes do tipo: Como podemos separar e agrupar as ciéncias? Que critérios
devemos utilizar? O que aproxima e diferencia os diversos discursos e as diversas praticas
cientificas, hoje em dia?

Por fim, ja no campo de actuacao proprio das ciéncias, pode-se abordar a diversidade dos
meétodos cientificos. Existe uma variedade tao grande desses métodos nas ciéncias modernas,
que se justifica o exercicio de estuda-los e diferencia-los.

Joel Trineu Lohn, Conhecimento: Tipos e Niveis,
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I. Distingue o conhecimento comum do conhecimento cientifico e filosofico.

2. Tendo em conta a leitura do texto 10, explica porque se diz que definir ciéncia é uma das
missdes mais ingratas.

3. Que perigos pode criar a ciéncia?
4. Qual é a tese principal do positivismo de Augusto Comte?

5. Porque compara Comte o estado cientifico ao periodo de adulto?
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m A questdo da verdade

A verdade é a correspondéncia entre o conceito e a realidade, seja ela empirica ou meta-empirica.
Portanto, dizer que algo é verdadeiro implica a correspondéncia daquilo que € dito com a
realidade.

Sao quatro os principais estados do espirito perante a verdade: ignorancia, davida, opiniao
e certeza.

A ignorancia é auséncia de todo o conhecimento relativamente a um enunciado. Para o
espirito em estado de ignorincia, a verdade de um determinado enunciado € como se nao exis-
tisse; ndo ha juizo. A ignorancia pode ser: vencivel ou invencivel, dependendo da possibilidade
ou impossibilidade de fazé-la desaparecer; culpavel ou inculpavel — conforme tivermos ou nao
o dever de a dominar.

A ditvida é um estado de equilibrio entre a afirmagao e a negacdo. No estado de duvida, o
espirito nao adere, ou porque os motivos para afirmar e negar se equilibram (duvida positiva)
ou nio se equilibram, mas nio sdo suficientes para excluir o medo de erro (ainda davida positiva);
ou nao tem razdo alguma nem para afirmar, nem para negar (duvida negativa, que equivale a
ignordncia). A duvida pode ser:

» metodica (ou cartesiana) — consiste na suspensdo voluntaria, ficticia ou real, mas sempre
provisoria, na aceitacdo de uma verdade tida por certa, com o fim de verificar o seu valor. Esta

é necessaria a constituicdo de qualquer ciéncia. £ também conhecida por divida cartesiana

por ter sido Descartes o primeiro a estabelecé-la como método;

e céptica ou sistematica - estado definitivo do espirito relativamente a toda a verdade; € impos-
sivel legitimar as nossas verdades espontaneas que devemos ter sempre como incertas. Enquanto

a davida metddica é provisoria (nunca definitiva) e constitui um meio de chegar a verdade, a

davida céptica € definitiva e € um fim.

A opinido é a adesao receosa do espirito a afirmacao ou negagio de um enunciado. O espirito
adere, porque razdes mais graves pesam para uma parte; no entanto, ndo exclui o temor de o
oposto ser verdadeiro; € um estado intermedidrio entre a diivida e a certeza em que ja € emitido
0 juizo, mas inseguro. O motivo que se impde ao espirito e determina nele o estado de opiniao
tem o nome de probabilidade e, por isso, o enunciado a que se da a adesao ¢ provavelmente
certo. O valor da opinido depende do grau de probabilidade e, portanto, dos motivos em que se
baseia.

A certeza é adesdo firme e inabaldvel do espirito a uma verdade conhecida, sem receio de
errar. A certeza supde, pois, a manifestacio completa da verdade, isto €, da conformidade do
enunciado com a realidade, emitindo um juizo seguro. Esta manifestacdao faz-se mediante a
evidéncia, que é o motivo e o fundamento da certeza como a probabilidade e o motivo da

opiniao.

Critérios de verdade

O que ¢ um critério? Dd-se o nome de critério ao sinal pelo qual distinguimos uma coisa de
outra; é a norma pela qual distinguimos o conhecimento verdadeiro do falso; o sinal que nos
permite reconhecer a verdade da falsidade (critério da verdade). Assim, o critério, fundamental

da verdade, em teoria do conhecimento, é a evidéncia.
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A evidéncia € a clareza com que a verdade se impde ao nosso espirito; ¢ uma espécie de luz
que ilumina a realidade e nos permite ver que aquilo que temos no espirito esta conforme a essa
mesma realidade e dai concluirmos que ela é verdadeira: é a sua verdade que vemos como
evidente. Assim como a luz ilumina os corpos, a evidéncia ilumina a verdade. Sdo exemplos de
evidéncia:

* o fideismo considera a fé como o Gnico critério de verdade e é valido apenas para as verdades
religiosas;

* 0senso comum entende que so verdadeiros os conhecimentos comuns a todos os homens;

® O pragmatismo sugere como critério de verdade a accio.

Para os pragmatistas, a verdade identifica-se com o éxito ou, melhor, com a verificagdo. Por
isso, sera verdade ou verdadeiro aquilo que se verificou; as hipoteses que sairam vencedoras das
provas a que foram submetidas.

O fideismo, 0 senso comum, o pragmatismo e outras correntes que aquinao foram mencionadas,
tém os seus proprios critérios para determinar alguma espécie de verdade.

O erro: causas e remédios

Em que consiste o erro? Se a verdade consiste em dizer que ¢, 0 erro ¢ a ndo conformidade do
espirito com a realidade ou com a coisa. I, a adesio firme aquilo que objectivamente € falso, mas
que, do ponto de vista subjectivo, nos parece verdadeiro. O erro distingue-se da ignorancia, pois
enquanto esta consiste em nada saber e nada afirmar, aquele consiste em nao saber e afirmar,
julgando saber. A ignoréncia € uma limitacao da verdade, pois o ignorante nio sabe; o erro é a
negacao da verdade, dai que, quem erra ndo sabe, mas julga saber.

As causas do erro podem ser de duas naturezas: psicoldgicas e morais.

530 causas psicologicas:

* a falta de compenetracdo ou atencio do espirito que interpreta mal os dados dos sentidos,
estendendo a adesdo além daquilo que foi apreendido. [ o caso daquele homem que vé no
bronze o ouro;

® a paixdo, que nos impede de raciocinar correctamente. A paixao deixa-nos, muitas vezes,
obcecados, impossibilitando-nos, desse modo, de reflectir.

Sdo causas morais:

* avaidade, que resulta da demasiada confianca na nossa pessoa;

° o interesse (economico, social, politico, etc.), pelo qual preferimos aquilo que nos ¢ favoravel
e que se harmoniza com os nossos objectivos;

* a preguica intelectual, que ndo nos deixa questionar o valor dos nossos motivos e, por isso,
nos leva a aceitar sem reflexao determinadas assercoes ligeiramente formuladas.

Todo o erro ¢ combatido nas suas causas, procedendo-se metodicamente e reflectindo-se sobre
as coisas, acautelando-se contra as sugestoes da paixio e da imaginacao; suspendendo o juizo e
duvidando, se for necessario; nao aceitando nada como verdadeiro ou falso senio o que conhece

como tal, atraveés dos meios legitimos.
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|. Quais sio as causas do erro!
2. Descreve uma situagio real ou imagindria do estado de espirito de ignorancia.

3. Do teu ponto de vista, como se pode combater a ignorancia!
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kvé Epistemologia contemporianea

Ciéncia ou ciéncias?

Embora habitualmente se fale de ciéncia ou de conhecimento cientifico em geral, a pratica
mostra que a ciéncia se desenvolve e se manifesta em diversos dominios auténomos, de tal modo
que cada um destes dominios constitui uma ciéncia. Assim, podemos falar da Fisica, Biologia,
Historia, Matematica, etc., como sendo ciéncias autébnomas, e, ao mesmo tempo, interdepen-
dentes. Portanto, ndo ha uma sé ciéncia, mas diversas ciéncias que apresentam aspectos comuns,
os quais nos permitem classifica-las e agrupa-las.

Duas perspectivas sobre a evolugdo da ciéncia: continuidade ou ruptura

Nesta parte, vamos ver os pontos de vista de alguns autores sobre o desenvolvimento da ciéncia.
Enquanto uns acreditam que o desenvolvimento da ciéncia € linear e cumulativo, ha outros que
defendem o contrério: a ciéncia é revolucionaria.

O continuismo

Dentro desta corrente de pensamento ¢ possivel encontrar duas linhas.

O continuismo radical defende que a ciéncia evolui de forma
linear e acumulativa: linear, porque evolui sempre na mesma
direc¢do, o que significa que os conhecimentos,
uma vez estabelecidos, jamais serdo postos em
causa; acumulativa, pelo facto de os novos
conhecimentos se juntarem aos anteriores,
como se se tratasse de um celeiro.
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Esta concepc¢ao da ciéncia é fruto de alguns pressupostos gnosiologicos, de entre eles:

» gassociacdo do conhecimento com o método da verificagdo, um método que se acha infalivel,
capaz de discernir a veracidade e a falsidade das hipoteses;

* o conhecimento ¢ tomado como fruto de uma entidade fidedigna (a razdo humana), que
acumula o conhecimento adquirido ao longo do tempo;

¢ a ciéncia obedece a um processo evolutivo, cujas descobertas se interligam entre si, ou seja,
ha ligacdo entre uma descoberta recente e a anterior;

» o Homem aprende a ciéncia de forma gradual, comecando pelas coisas mais simples e evoluindo
para conhecimentos cada vez mais complexos, criando uma imagem de um conhecimento
historicamente linear;

* no acto de transmissao da ciéncia, os seus pontos fracos (erros, hipoteses caducadas) nao sao
revelados, transparecendo ser (a ciéncia) produto de uma gradual evolugao, num itinerario
sempre seguro € sem erro algum.

O continuismo moderado considera que esta visao da ciéncia € irrealista e ingénua. Os factos
inerentes ao proprio processo de construcao da ciéncia desnudaram-na, dando origem a uma visao
moderada do processo, apesar de ainda existirem defensores e de se acreditar na visdo continuista.

Duhem, historiador e filésofo da ciéncia, por exemplo, nao nega que a ciéncia seja construida
de forma continuista, porém, reconhece que ao longo do processo da sua construcao houve erros
e correccoes dos mesmos. Ele defende que as descobertas cientificas de uma época baseiam-se nas
investigacoes e debates de €pocas precedentes, em que 0s erros registados sdo examinados e
corrigidos, constituindo uma auténtica continuidade, havendo ligacao entre uma época e outra.

O descontinuismo

Alguns filésofos da ciéncia, como Bachelard, A. Koyré, K. Popper ¢ T. Khun, defendem que o
desenvolvimento da ciéncia conhece momentos de descontinuidade, ou seja, rupturas que
separam, de forma clara, uma fase da outra. Trata-se de momentos surpreendentes que afectam
a legitimidade dos principios gerais. Aqui nos podemos perguntar: quando & que se diz que os

principios gerais perdem legitimidade?

.. F1G. 13 Quando uma teoria ndo consegue enquadrar as novas descobertas, a comunidade cientifica é

forcada a conceber um novo paradigma, abrindo caminho para as novas pesquisas.
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Para respondermos a esta pergunta temos de assimilar o funcionamento da ciéncia: na ciéncia,
uma teoria ou conjunto de teorias funcionam sempre ligadas a um principio geral - o para-
digma. Quando este ndo consegue enquadrar em si as novas descobertas, quando as novas
descobertas escapam dos seus «carris», revelando contradicoes ou lacunas irreparaveis, a comu-
nidade cientifica ¢ forcada a abandonar o antigo paradigma e a conceber um novo que enquadre
as novas descobertas e abra caminhos para as novas pesquisas.

Vamos agora analisar as reflexdes epistemologicas feitas por Karl Popper e Thomas Khun.

A teoria de Karl Popper

Popper (1902-1994), filosofo austriaco das ciéncias exactas
e humanas, nega o progresso cientifico considerado como
acumulacao de conhecimentos. Aqui reside a sua posicao
descontinuista. Ele é da opinido de que a ciéncia analisa e
critica as teorias anteriores, corrigindo--as ou até substitu-
indo-as. Portanto, a ciéncia nao progride por acumulacao
de teorias, mas através de criticas as teorias anteriores e a
inovacdo das mesmas ou até banindo as anteriores para dar
lugar a novas teorias capazes e que entram em consondncia
com a nova realidade cientifica.

Por isso, é legitimo, de acordo com Popper, afirmar que o
progresso da ciéncia nao ¢ acumulativo, pois € feito através

de revolucoes intelectuais e cientificas. Popper acredita que

a sucessao de teorias tende a aproximar-se cada vez mais a
verdade, uma meta por si considerada inalcangavel. Paraele,  :.... FIG. 14 Karl Popper.
as teorias outra coisa ndo sdao sendo pontos de vista do senso

comummn submetidos a procedimentos criticos e, por isso, esclarecidos.

[...] Na ciencia nos procuramos a verdade, e a verdade néo € dada pelos factos, mas pelas
teorias que correspondem aos factos. Entretanto, essa ¢ uma definicdo de verdade, mas nos
ndo temos um critério de verdade, ja que, ainda que formemos uma teoria verdadeira, jamais
poderemos sabé-lo, pois as consequéncias de uma teoria sdo infinitas e nos nao as podemos
verificar todas. Sendo assim, segundo Popper, a verdade ¢ um ideal regulador. Eliminando
os erros das teorias anteriores e substituindo-as por teorias mais verosimeis, aproximamo-
-nos da verdade. Para Popper, € nisso que consiste o progresso da ciéncia, e, por exemplo,
¢ assim que se passa, progredindo sempre para teorias mais verdadeiras, de Copérnico a
Galileu, de Galileu a Keppler, de Keppler a Newton, de Newton a Einstein.

Com isso, porém, nao devemos pensar que exista uma lei de progresso da ciéncia, pois
a ciencia também pode estagnar. O progresso da ciéncia conheceu obstaculos (epistemo-
l6gicos, ideoldgicos, econdmicos, etc.) e talvez venha a conhecé-los.

Nio existe lei do progresso na ciéncia. Este faz-se por meio de «revolucdes intelectuais e

cientificas», estas «sdo introduzidas a partir de falsificacdes bem sucedidas. As teorias ndo
—
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sdo resultado directo das refutacdes; foram realizacdes do pensamento criativo, do Homem
pensante». Popper diz que temos um critério de progresso: uma teoria pode aproximar-se
mais da verdade do que outra.

Saliente-se que a ideia de «aproximacao a verdade» nada tem em comum com a ideia de
acréscimo gradual de pormenores a teoria, que a deixariam, no essencial, igual a si mesma.
As teorias refutadas integram o processo de aproximagao a verdade por terem provocado a
criacao de teorias melhores:

«A afirmacdo de que a Terra estd em repouso e que os céus giram a volta dela» esta mais
longe da verdade do que a afirmacdo de que a Terra gira em torno do seu préprio eixo, de
que € o Sol que esta em repouso e os outros planetas se movem em orbitas circulares a volta
do Sol (tal como foi avancado por Copérnico e Galileu). A afirmacdo, que se deve a Keppler,
de que os planetas nao se movem em circulos, mas sim em elipses (ndo muito alongadas)
com o Sol no seu foco comum (e com o Sol em repouso ou em rotacdo a volta do seu eixo)
€ mais uma aproximacao a verdade. A afirmacao (que se deve a Newton) de que existe um
espago em repouso, mas que, excluindo a rotacdo, a sua posicdo nao se pode encontrar
através da observacio das estrelas ou dos efeitos mecinicos, é mais um passo em direccdo
a verdade.

G. Reale, . Antisieri, Histdria da Filosofia.

Actividades
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I. O que se entende por continuismo e descontinuismo, na Epistemologia?
2. Que importancia tem o paradigma numa comunidade cientifica?
3. Em que consiste o continuismo e descontinuismo em Popper?

4. Comenta a frase seguinte:
«As teorias refutadas integram o processo de aproximagéo a verdade por terem provocado
a criacio de teorias melhores.»
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A teoria de Thomas Kuhn

Kuhn faz uma analise fenomenologica das rupturas epis-
temologicas, ja defendidas pelos seus antecessores. Para o
efeito, ele usa expressdes como «ciéncia normals, «<anomalia»
e «Cciéncia extraordinaria», além do conhecido «paradigma»,
que constitui o centro da sua analise.

.....FIG. 15 Thomas Khun.
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a) Paradigma

As investigacoes cientificas sdo feitas de acordo com uma estrutura preconcebida, uma visao
geral do mundo, de acordo com os principios filosoficos aceites na época. A este principio que
regula as pesquisas de uma determinada época chama-se paradigma. Trata-se de uma teoria
cientifica dominante na qual todas as outras se integram.

No século XVII, por exemplo, o paradigma cientifico concebia o mundo como um sistema
mecanico regulado por um jogo de forcas, contrapondo-se a teoria que defendia que o mundo
estava orientado para um fim especifico.

Outro elemento importante para a compreensao do paradigma ¢ o método. O paradigma
define especificamente a metodologia apropriada para o desenvolvimento da ciéncia, nos moldes
estabelecidos pelo paradigma. Por esta razdo, o conceito de paradigma em Kuhn chega a ser
comparado ao credo de uma comunidade religiosa. Assim, a ciéncia, longe de ser obra de génios
isolados uns dos outros, € fruto de acordo das comunidades cientificas. O paradigma determina
tanto o método de solucio dos problemas como os problemas que devem ser resolvidos.

b) A ciéncia normal e anomalia

A ciéncia normal ¢ 0 momento em que a comunidade cientifica desenvolve com sucesso as
suas pesquisas mediante o paradigma em vigor. A actividade fundamental neste periodo é explicar
os fenodmenos ainda ndo esclarecidos, enquadrando-os na teoria dominante. Nesta etapa, o seu
desenvolvimento (da ciéncia) é continuo. O cientista desenvolve as suas pesquisas dentro dos
limites estabelecidos pelo paradigma.

Ora, quando aparecem problemas cientificos que escapam aos limites do paradigma, quando
nao se enquadra na ciéncia normal, considera-se anomalia. Por outras palavras, considera-se
anomalia um problema cujo paradigma dominante nao o capta, para que se mantenha o consenso
no interior da comunidade cientifica, a respeito do paradigma dominante.

¢) Ciéncia extraordinaria

Quando as anomalias se acumulam entra-se num periodo de crise, pois os fundamentos do
paradigma sdo postos em causa. Imaginemos que, um dia, se venha a duvidar da ressurreicio
de Cristo, que € a base da fé cristd catdlica: os cristdos catélicos estariam a viver uma auténtica
crise. £ precisamente isto que acontece na ciéncia. A acumulagao de anomalias abala o paradigma
e o comportamento dos cientistas € o de procurar, obviamente, outras teorias e fundamentos
que substituam o paradigma que se mostra ultrapassado. Este periodo de procura de novo para-
digma € o que Kuhn chama ciéncia extraordinaria.

d) Revolucio cientifica

A revolucdo cientifica acontece quando se descobre um novo paradigma. Trata-se de uma nova
visdo do mundo e de adopcdo de novos critérios para a interpretacdo dos fenomenos, ou seja, uma
nova forma de fazer a ciéncia. Significa, literalmente, a superacio da crise. A revolugdo cientifica
implica uma mudanca de mentalidade da comunidade cientifica, no sentido de deixar de crer no
antigo paradigma que se mostrou caduco e aceitar, em substituicdo, o novo paradigma, chegando-
se de novo ao estado de equilibrio a que se chama ciéncia normal. Doravante, os cientistas resolvem
os problemas em conformidade com o novo paradigma, de acordo com as novas formas de resolucao
de problemas dele assimilados. Deve sublinhar-se que a mudanca de paradigma se faz com menor
frequéncia, o que revela certa resisténcia dos cientistas na adop¢ao de novos paradigmas.
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Se ha resisténcia nos cientistas em mudar de
paradigma, o que determina a vitoria de um novo
paradigma? Thomas Kuhn responde que «o triunfo
de um novo paradigma pode dever-se a uma grande
variedade de factores: a sua capacidade para explicar
factos polémicos persistentes, a sua utilidade na
resolucdo de problemas e realizacdo de previsoes
adequadas e, em ndo menor medida, a aura e o
prestigio dos cientistas que inventam uma nova
teoria e a defendem. O prestigio pessoal de um
clentista ¢ muitas vezes considerado como sendo
o resultado ou a prova de um excepcional engenho
e inteligéncia. Mas pode também dever-se ao facto
de ter apoios e amizades influentes no mundo das
financas e da politica. Para que uma nova teoria
se imponha, o seu inventor deve ter uma posicao
relativamente elevada na hierarquia universitaria
e facilidade no acesso a financiamento para a
investigacao».

Assim se desvendam os condicionamentos que
se escondem no triunfo de um determinado para-
digma em relag¢do ao seu rival. Sao critérios nao
necessariamente 16gicos ou cientificos, como nos
mostrou Kuhn. Alids, Michel Foucault, na obra
Microfisica do Poder, diz que o poder determina
muitas vezes o que é «verdadeiro» e o que ¢ «falso»,
quer isso corresponda a verdade quer nao.

Vamos recordar.

Teorio do Conhacimento

:....FIG. 16 A descoberta do codigo do ADN foi um

momento de revolugdo para a comunidade

cientifica.

A epistemologia moderna traz uma nova forma de olhar a ciéncia: ela deixa de ser acumulativa

e passa a ser vista como sendo revoluciondria, desenvolvendo-se mediante a ruptura do paradigma

precedente e a elaboragdo de um novo paradigma.
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~ Actividades |
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I. Fala da perspectiva ontogenética do acto de conhecer, dando exemplos concretos.

2. Que actividade desempenha o sujeito cognoscente quando estd fora da sua esfera, segundo a
perspectiva fenomenolégica do conhecimento?

3. O empirismo e o racionalismo sdo correntes antagénicas da mesma época. O que condicionou
este antagonismo?

4. Indica dois nomes importantes de cada uma das correntes.

5. Comenta a perspectiva comtiana da classificagdo das ciéncias.

6. Define ciéncia normal e paradigma.

7. Caracteriza o trabalho dos cientistas durante a fase de ciéncia «normaly.

8. Explica o significado de anomalia.

9. Qual é a consequéncia da situacdo de crise!
10. Justifica a perda de forca dos paradigmas durante a fase de «ciéncia extraordindria».

[1. Indica as implicagbes da substituicdo de paradigmas.
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Temas transversais
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I. Que medidas se devem adoptar em casos de tremores de terra, cheias, inundacdes e
temporais, estiagem prolongada, etc.?

2. O governo mogambicano, através de estudos e projec¢des sobre «seguranca rodovidriay,
concluiu que as principais causas dos maleficios e/ou acidentes ocorridos nas nossas estradas
tém sido o excesso de velocidade, a condugio em estado de embriaguez, o desrespeito pelos
sinais de transito, a md travessia dos pedes, 0 mau estado das viaturas, etc.

2.1 Quais destas causas sdo determinantes para os acidentes que ocorrem na tua
comunidade?

2.2 Na tua opinido, o que poderia ser feito para evitar a ocorréncia desses sinistros? E como?

2.3 No novo Cédigo de Conduta para os automobilistas, o Instituto Nacional de Via¢io

(INAY) impde o uso e o porte de certos instrumentos regulares. Quais sio?

AADDDODOVRNEANIAANIOODNPDTRNRNNAFADD AP PO RN ANADNADPIP OOV DN XN AAAD DV EPFIANAABAED NN




Teoria do Conhecimento

~ Auto-avaliagéo

Identifica em cada pergunta a resposta correcta.

|. O problema de como aprendemos ¢é analisado pelas perspectivas cientifica e filosofica,
nomeadamente:
a) filogenética, fenomenoldgica, ontogenética e sociologia do conhecimento.
b) filogenética, ontogenética, sociologia do conhecimento e fenomenoldgica.
c) fenomenolégica, ontogenética, sociologia do conhecimento e filogenética.
d) sociologia do conhecimento, filogenética, ontogenética e fenomenoldgica.

2. «... penso n3o haver mais dividas de que ndo hd principios priticos com os quais todos os
homens concordam e, portanto, nenhum € inato.» (Locke) Assim, Locke esta...
a) a favor do inatismo.
b} a favor de Descartes.
¢) contra a experiéncia.
d) contra o racionalismo.

3. Descartes considera «haver entre nds certas ideias primitivas, as quais sio como
originais...». Portanto, ele é...
a) empirista.
b) fenomenolégico.
c) racionalista.
d) intelectualista.

4. A palavra «empirismoy» vem do grego «empeiria», que significa...
a) duvida da possibilidade do conhecimento.
b) certeza da possibilidade do conhecimento.
c) visdo critica do conhecimento.
d) necessidade da experiéncia no conhecimento.

5. O filosofo que tem a divida como método da conquista da verdade é...
a) Descartes.
b) Leibniz.
c) Pascal.
d) Espinosa.

6. Identifica a associacdo correcta entre a tipologia das questdes e as respostas das épocas
filosoficas: -
a) Epoca Moderna — mitolégicas.
b) Epoca Medieval — teoldgicas.
c) Epoca Antiga — cientificas.
d) Epoca Contemporinea — informaticas.
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7. O espirito cientifico é...
a) positivo, critico e analitico.
b) positivo, dogmatico e analitico.
c) critico, mitico e analitico.
d) critico, religioso e analitico.

8. O conceito de «anomalia» é o atributo dado...
a) aos problemas cientificos que se enquadram no paradigma.
b) aos problemas que ndo se enquadram no paradigma.
) aos problemas superados pelo paradigma.
d) aos problemas resolvidos pelo paradigma.

9. Chama-se paradigma...
a) ao conjunto de cientistas interessados num determinado problema cientifico.
b) ao conjunto de problemas que escapam a andlise dos cientistas.
¢) a teoria seguida pelos pesquisadores na fase da anomalia.
d) a teoria dominante no processo de producdo de provas cientificas.

10. De acordo com Khun, a mudanca de um paradigma depende também...
a) da inteligéncia do proponente, comprovada a nivel mundial.
b) da influéncia econémica e politica do proponente.
¢) da caducidade parcial do paradigma vigente.
d) do nivel relativamente alto de satisfacdo da ciéncia normal.
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Ao terminar esta unidade, deveras
ser capaz de:
* identificar os elementos organiza-
cionais na formulagcio de um
discurso;

avaliar as condicoes da coeréncia

do pensamento;

» distinguir as dimensdes de um

. discurso humano e os novos
dominios da aplicagdo da logica;

= descrever os principios da razio;

* conhecer e compreender as noges
basicas da légica;

« avaliar criticamente as condigoes

(regras) de uma definicio como

sintese.
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Logica |
ﬂ g

'lav'a' «léglca» deriva do termo. grego «logos», que significa ciéncia ou razdo, isto é, tudo

_ tere a0 saber hu mano em ordem a conquista da verdade.

m Conceito e objecto da légica

A logica tem varias definicoes, a saber:
e ¢ a ciéncia das formas validas do pensamento;
» ¢ 0 estudo sistematico das formas ou procedimentos com os quais a razao elabora o saber;
* ¢ a ciéncia das operacOes da inteligéncia, orientadas para a conquista da verdade;
s ¢ a ciéncia das condicdes do pensamento correcto e do pensamento verdadeiro;
e ¢ aarte que orienta todo o acto racional, de uma maneira ordenada e isenta de erro,

De entre varias definicoes, ha uma que é mais abrangente, definindo a l6gica como a ciéncia
que estuda as regras das operacoes validas e os processos utilizados pelas varias ciéncias em busca
da verdade. Portanto, a logica ¢ a ciéncia que estuda as condicoes do pensamento vilido, isto é,
do pensamento que procura alcancar a verdade. Ela regula o perfeito discurso da razdo e oferece
o caminho para o correcto exercicio da linguagem e do pensamento na procura da verdade.

Objecto da logica

Tendo em conta o objecto de estudo da logica, analisemos, por exemplo, a definicao segundo
a qual a logica € a ciéncia das condicoes do pensamento correcto e do pensamento verdadeiro.
Esta definicdo conduz-nos a ilacao de que ha um duplo objecto de estudo da logica, nomeada-
mente: objecto formal e objecto material.

No objecto formal, a logica preocupa-se com a analise da relacao dos elementos envolvidos
no enunciado, se estes sdo coerentes e nao tém nenhuma contradicdo interna.

No objecto material, analisa ndo s6 a coeréncia do enunciado, mas também a sua concordancia
com a realidade.

Légica espontanea e légica como ciéncia

O facto de a logica se apresentar como a ciéncia que analisa as regras de producﬁo de um
raciocinio valido, ndo quer dizer que todo aquele que ndo teve tal instru¢do ndo ¢ capaz de
elaborar enunciados logicos. As conversas que os homens travam e os pensamentos que tém e
comunicam uns aos outros tém ordem e coeréncia. A inteligéncia humana impoe que se ordenem
0s pensamentos e que estes tenham uma concatenacdo entre si. Esta concatenacdo € o que se
chama logica e por ser co-natural ao Homem adjectiva-se por espontanea.

Portanto, a logica espontanea é a ordem que a razdo humana segue naturalmente nos seus
processos de conhecer e nomear as coisas.

A légica como ciéncia aparcce a partir do momento em que o Homem toma os seus pro-

cessos cognitivos como objecto de estudo.
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m A linguagem como fundamento da condicio humana

Quando afirmamos que a linguagem ¢ o fundamento da condicao humana, pretendemos dizer
que o uso desta faz parte essencial do quotidiano e da forma intrinseca de ser e de existir do ser
humano. Pois ndo ha actividade humana que nao comporte, na sua esséncia, o uso da linguagem,
facto que resulta da necessidade que o Homem tem de comunicar com os outros.

F. Savater, na sua obra Etica para Um Jovemn (Lisboa, Ed. Presenca, 1993, p. 53), defende que a
linguagem humana ¢ a base de toda a cultura e, consequentemente, o fundamento da humani-
dade. O ser humano, quando nasce, nasce como uma realidade bioldgica e, de sobremaneira,
cultural, sendo, por isso, uma realidade aberta; nasce dotado de um potencial genético que lhe
permite aprender a linguagem para responder a necessidade humana da comunicagdo. O choro
da crianca a nascenca ¢ uma manifestacio desta necessidade de comunicar com o mundo exte-
rior, que sdo 0s outros seres humanos. Mas a aprendizagem da linguagem so pode ser [eita através
da lingua (sistema de codigos que exprimem ideias), num determinado ambiente cultural, pois
toda a linguagem ¢ linguagem de uma determinada cultura humana.

Linguagem e comunicagdo

Vimos anteriormente que a aprendizagem da linguagem visa responder a uma necessidade
eminentemente humana: a comunicacdo. Os homens aprendem a linguagem para — através da
lingua e esta articulada em forma de fala (oral) ou escrita ou gestual — exprimir os seus pensa-
mentos, isto é, comunicar.

Se antes o termo «comunicacdo» podia ser entendido apenas como processo de transmissdo e
recepcao de mensagens simples ou complexas no meio oral, escrito ou gestual, nos tempos em
que vivemos a comunicacdo € um fendmeno complexo e global que abrange os meios habituais
e um conjunto extenso de novos meios que resultam de novas tecnologias (radio, TV, telemdvel,
fax, Internet, etc.) e mensagens muito diversas (informagao, formacdo, publicidade, simples
conversa, dialogo, debate, etc.).

Ao longo da historia sao
conhecidos varios modelos de
explicacdo do fendmeno da
comunicacdo, dentre eles os
de Shannon (engenheiro de
telecomunicacoes), Lasswell
(especialista em ciéncias
politicas) e W. Weaver (filosofo
da comunicagdo). Debrucar-
-nos-emos seguidamente sobre
o modelo do linguista Roman
Jakobson que tanto influenciou
os estudos da linguagem do
século XX, e em especial as
ciéncias sociais.

..... FIG. 1 A linguagem define o ser humano.
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Modelo de explicagdo de Roman Jakobson

Roman Jakobson (1896-1982), linguista americano de origem russa, propos um modelo de
comunicacio, que marcou uma época e que continua a ser estudado até hoje. Relativamente aos
modelos anteriores que consideravam como factores da comunicacio apenas o emissor, mensagem
e receptor, este linguista acrescentou trés elementos com a mesma importancia que aqueles
outros. Trata-se do contexto (a comunicacdo ocorre sempre dentro de um determinado contexto
ou situacio), do codigo (a comunicacdo usa um determinado codigo, isto €, conjunto de sinais
partilhados entre os interlocutores) e contacto (no acto da comunicagao, 0 emissor e o receptor
estabelecem um contacto entre si).

Além de ter acrescentado estes trés elementos, Jakobson atribuiu uma funcao de linguagem a
cada um dos elementos da comunicacdo. O esquema que se segue € uma ilustracao do modelo
de comunicacdo concebido por este linguista.

Contexto

(I'uncao referencial)

Emissor Mensagem Receptor

s e 4

(Funcdo emotiva) (Iuncdo poética) (Fung¢do persuasiva)

Canal ou contacto |
(Funcao fatica)

Codigo
(Fung¢do metalinguistica) |

Descricao das funcoes da linguagem, segundo Roman Jakobson:

¢ Funcao referencial (ou informativa) - estd centrada no contexto. Neste tipo de discursos,
o emissor (locutor) centra a sua mensagem de forma predominante no contexto (ou referente).
Este tipo de discurso € caracterizado pela objectividade, neutralidade ¢ imparcialidade, visto
que o emissor pretende transmitir sempre informagdes. Exemplos deste discurso sao as noticias
jornalisticas, as informacdes técnicas e cientificas, etc.




* Funcao expressiva (ou emotiva) — esta centrada no emissor. Predomina, neste tipo de
discursos, a atitude do emissor (locutor) perante o referente (objecto), produzindo, uma apre-
ciacdo subjectiva. Por isso, o uso de adjectivos e interjeicdes ¢é nele inevitavel. No discurso
oral, a tonalidade da voz do emissor € inconstante, ora sobe, ora baixa, ora é grossa, ora é fina
e moderada, dependendo do que ele deseja do seu interlocutor (convencer, ridi-
cularizar, instruir, demonstrar, etc.).

¢ Funcdo persuasiva (apelativa ou imperativa ou conativa) — estd centrada no destinatario
ou receptor, Trata-se de um tipo de discurso em que o emissor/locutor procura influenciar,
seduzir, convencer ou mandar no receptor, provocando nele uma dada reacc¢do. Por isso, este
tipo de discurso € carregado de imperativos e vocativos, como se pode ver na publicidade e
na propaganda politica: «Votar em mim ¢ votar no progresso»; «Tente de novos; «Vive e ajuda
a viver»; «Ei, tu também, vem abracar-me»,

* Funcéao estética (ou poctica) - estd centrada na mensagem. Embora tenha especial evidéncia
na poesia, esta ocorre em qualquer tipo de mensagem. Os emissores, por norma, mostram-se
sempre empenhados em embelezar e melhorar as suas mensagens. Exemplos directos e praticos
deste tipo de discurso sdo a poesia, algumas publicidades e obras de arte, cujas mensagens-
-objecto sdo portadoras da sua propria significacdo, mas no dia-a-dia também se encontram
exemplos desta categoria (por exemplo, a delicadeza e a escolha da palavra com que falamos,
enunciamos ou pedimos em determinadas circunstancias e diante de determinadas pessoas).

* Funcio fatica - estd centrada no contacto, ou seja, no canal. Com estes discursos, os inter-
locutores procuram assegurar, estabelecer, prolongar ou interromper a comunicacao ou verificar
se 0 meio usado funciona. Alguns exemplos deste tipo de discursos sdo as interlocugoes: «Estas
a ouvir-me?», «Al6?» (ao telefone), «Como?»,

* Funcdo metalinguistica — estd centrada no codigo. Com o discurso os interlocutores
procuram definir ou clarificar o sentido dos signos para que sejam compreendidos entre si.
No campo das artes, sdo exemplo deste tipo de discursos aqueles que se escrevem sobre 0s
diferentes estilos, e nas conversas € frequente ouvir dizer: «Compreendes-me?», «O que queres
dizer com a palavra...?», «Isto significa...?».

Sobre este modelo de comunicacao importa ainda dizer que um discurso ou enunciado niao
corresponde a uma tnica fun¢ao. Numa proposicao (frase ou enunciado), as funcgdes de linguagem
aparecem combinadas, isto €, podemos encontrar duas ou mais fungdes. Por exemplo, quando
uma empregada doméstica diz a sua patroa «Senhora, acabou o acticar», ela esta, por um lado,
a informar a sua senhora/patroa que acabou o agticar em casa (funcao referencial/informativa),
por outro, esta a persuadi-la a comprar mais agtcar (funcdo persuasiva ou apelativa), e talvez
pensando na gulodice dos habitantes da casa estivesse a exprimir o seu sentimento de pena por
essa falta (fungdo expressiva ou emotiva). A atribuicdo ou classificacao baseia-se na funcao mais
predominante.

As funcoes referencial (ou informativa) e persuasiva (apelativa ou argumentativa) sio de
peculiar importancia no estudo da logica, visto que a primeira - funcio referencial ou informa-
tiva — nos permite representar ou descrever factos, estados ou relacdes entre as coisas; 0s seus
enunciados, frases ou expressdes sao susceptiveis de serem verdadeiros ou falsos, conforme
o seu contetdo e adequacio a realidade.
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A segunda funcio da linguagem — funcdo persuasiva ou apelativa - permite-nos combinar
enunciados, frases ou proposicoes e estruturar os respectivos argumentos justificativos ou
comprovativos, os quais sao susceptiveis de serem validos ou invalidos, ou seja, saber se sao ou
nio coerentes entre si.

O trabalho da logica € precisamente o de averiguar a validade e invalidade dos discursos
e também a verdade ou falsidade dos mesmos.

Linguagem, pensamento e discurso (uma relagao triddica)

Haverd ou ndo alguma relacdo entre linguagem, pensamento ¢ discurso? Serd que o pensa-
mento pode dissociar-se da linguagem? O discurso podera ser discurso sem o pensamento ou o
recurso a linguagem?

Se 0 nosso pressuposto € o de que, mediante a linguagem, os seres humanos (homens e mulheres)
comunicam entre si 0s seus pensamentos em forma de discurso oral, escrito ou gestual} entao
hi uma estreita e indissociavel relacdo entre estas trés realidades: linguagem, pensamento e
discurso. Isto porque:

* A linguagem ¢ um instrumento e meio ao servigo do pensamento. A linguagem ¢ o suporte
do pensamento. Mediante o uso da linguagem os seres humanos exprimem os seus pensa-
mentos. Por isso, o pensamento e a linguagem ndo se podem separar e um desenvolve-se em
correlacdo com o outro.

¢ A linguagem regula o pensamento. S6 com recurso a linguagem o ser humano pode formular
conceitos (ou ideias), juizos e raciocinios (os instrumentos do pensamento humano).

® (s seres humanos dispdem de uma linguagem, podendo expressar, em forma de discurso,
0§ seus pensamentos aos outros e comunicar.

¢ I também por disporem de uma linguagem que os seres humanos podem expressar, em forma
de discurso, os seus pensamentos ¢ dessa forma conhecer e apreender a realidade circundante,
A relacao entre linguagem, pensamento e discurso deve-se ao facto de o discurso ser uma

manifestacdo do pensamento e um acontecimento da linguagem. E nisto os linguistas e os filo-

sofos estdo de acordo.




Entretanto, convem notar que, em Filosofia, 0 termo «discurso» designa um conjunto
de proposicoes que, articuladas entre si, formam um todo coerente, isto é, logico.
O discurso ndo tem, contudo, apenas esta acep¢do l6gica, muitas outras existem e por isso se diz
que o discurso ¢ pluridimensional.

As dimensdes dos discursos humanos

Defender que o discurso humano ¢ pluridimensional ¢é aceitar que existem diversas dimensoes
que o constituem. Dessas, umas podem ser consideradas mais relevantes e fundamentais do que
outras, tendo em conta o nosso objecto de estudo imediato que ¢ a l6gica: € o caso das dimensoes
sintactica, semdntica e pragmatica.

Existem, no entanto, outras dimensoes que nao devemos ignorar e que abordaremos de seguida;
sao elas: linguistica, textual, l6gico-racional, expressiva ou subjectiva, intersubjectiva ou comu-
nicacional, argumentativa, apofantica ou representativa, comunitaria, institucional e ética.

I. Dimensées fundamentais do discurso: fungdo sintactica, seméantica e
pragmatica

Aimportancia destas dimensdes foi particularmente destacada pelo filsofo americano Charles
Morris (1901-1979). Este autor procurou estabelecer uma teoria geral dos sinais ou semidtica e,
segundo ele, sdo trés os niveis de analise dos processos de comunicacao: nivel sintactico, semén-
tico e pragmatico.

Dimensao sintactica

Etimologicamente, sintaxe deriva do grego syn + taxis (co-ordem, coordenado). Tradicional-
mente, define-se a sintaxe como a parte da gramatica que trata das regras combinatdrias entre
os diversos elementos da frase. Recorrendo a uma definicao mais abreviada, podemos dizer que
a sintaxe trata da relacao interlinguistca dos signos entre si (Karl-Otto Apel, filésofo contem-
poraneo alemio) ou que estuda as relacoes internas que os signos mantém entre si (Michel M ever,
filbsofo contemporaneo belga).

Assim, por razoes de caracter sintactico ou de sintaxe: letras expostas ao acaso nao formam
uma palavra; palavras expostas ao acaso nao formam uma frase; frases expostas ao acaso nio
formam um texto nem um discurso.

Dimensdo semantica

O termo semantico encontra a sua raiz no grego «semantiké», que literalmente significa «arte
da significacao» ou «arte (ciéncia) do significado». Michel Bréal (1832-1915), linguista francés
fundador da semantica, define a seméntica como a ciéncia que se dedica ao estudo das signifi-
cagoes. Para Michel Meyer, a semantica trata da relacdo dos signos com o seu significado, logo,
com o mundo.

A semdntica trata das relagoes dos signos (palavras ou frases) com os seus significados (signifi-
cacao) e destes com a realidade a que dizem respeito (referéncia).
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Dimensao pragmatica
A palavra «pragmatica» encontra a sua raiz no grego «pragmatiké», de «pragma» (acgao). Entre

os precursores da pragmatica destaca-se, entre outros, o filosofo e critico literdrio alemdo Von

Humboldt (1767-1835), que afirma que a esséncia da linguagem ¢ a acgao.

Michel Meyer define a pragmatica como a disciplina que se prende com os signos na sua relacdo
com os utilizadores. Pode considerar-se como fundador da disciplina Charles Morris, que exigiu
a pragmatica como complemento da sintaxe ¢ da semantica. Na comunicacdo, segundo Morris,
ha um signo, um significado e um intérprete, desenrolando-se entre eles uma triplice relacdo.

A pragmatica é o estudo do uso das proposi¢oes, mas também pode definir-se como estudo da
linguagem, procurando ter em consideragdo a adaptacao das expressoes simbdlicas aos contextos
referenciais, situacionais, de acgdo e interpessoal. A atitude pragmatica diz respeito a procura de
sentido nos sistenas dos signos, tratando-os na sua relacdo com os utilizadores, considerando
sempre 0 contexto, os costumes ¢ as regras sociais.

Numa analise pragmatica de um texto, escrito ou falado, procuraremos ver de que modo 0
texto esta estruturado e quais sdo as suas funcgoes especificas.

Qualquer texto oral ou escrito representa fundamentalmente a realizacdo de um acto que ndo
é apenas locutério (producao de um enunciado de acordo com as regras gramaticais da sua
lingua, articulacio e combinacéo de sons e relacionamento sintactico dos referentes das palavras),
mas representa igualmente um acto ilocutério (o que faz, dizendo) e um acto perlocutério
(0s efeitos resultantes da acgao de dizer). Se considerarmos o que dissemos anteriormente, facil-
mente concluiremos que, do ponto de vista pragmdtico, interessa sobretudo considerarmos os
aspectos ilocutério e perlocutorio.

Estas trés dimensoes do discurso ndo podem ser isoladas, pois sao intrinsecamente indissocia-
veis. Vejamos, pois, algumas razdes explicativas e justificativas da indissociabilidade destas
dimensoes que estabelecem a triplice relacdo dos elementos semioticos (a semidtica estuda os
signos ou formas, e todas as produgdes culturais humanas, inclusive a linguagem, sdo signos
semioticos):

s A sintaxe preocupa-se com o que se poderia chamar a forma gramatical da linguagem.

s A semantica coloca, essencialmente, o problema do significado das palavras e frases que
constituem os nossos enunciados discursivos e remete assim para a relacao que a linguagem
estabelece entre o mundo e os objectos, colocando assim o problema da referéncia.

e A pragmatica preocupa-se com a utilizacao que fazemos da linguagem num dado contexto.

.1 Dimensoes acessorias do discurso

Linguistica
O discurso tem uma dimensao linguistica, dado que é um acto individual de fala em que um
emissor enuncia algo numa determinada lingua.

Textual
O discurso efectiva-se sempre num texto escrito ou oral que se constitui como uma sequéncia
de enunciados ordenados de uma forma coerente.
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Logico-racional
O discurso é formulado de acordo com uma dada sequéncia e encadeamento l6gico de
proposicoes.

Expressiva/subjectiva
O discurso, porque ¢ humano, € sempre expressao de sentimentos, pensamentos, argumentos,
emocgdes e perspectivas de um dado sujeito.

Intersubjectiva/comunicacional
O discurso pressupde sempre a possibilidade de comunicacao entre sujeitos: comunica¢do com
0 outro ou outros.

Argumentativa
No discurso em situacio de didlogo, ou outra, o sujeito ou sujeitos comunicam as suas razoes,
argumentos e provas para justificar os seus pensamentos e posicoes.

Apofantica

Esta designacao foi originalmente estabelecida por Aristoteles e traduz a relacdao do discurso
com a realidade.

O discurso é sempre um juizo sobre alguma realidade, refere a verdade ou falsidade das coisas
a que diz respeito e traduz sempre uma representacdo do real.

Comunitaria e institucional

O discurso é sempre configurado numa lingua que assimilamos a nascenca ou que aprendemos
depois e que ¢ pertenca de uma dada comunidade ou cultura e em que estdo ja previamente
definidos e estabelecidos os termos da sua utilizacdo.

Etica
O discurso devera obedecer ¢ respeitar um codigo do discurso que podemos chamar de «ética
da discussao», «ética argumentativa» ou «ética da comunicacdo» (J. Habermas e K. Otto Apel).
Esse codigo define que os participantes no discurso devem e podem:
e falar com verdade;
» ter como principio do seu discurso chegar a verdade;
¢ empenhar-se na procura da verdade e fazer do discurso uma adequacdo racional a mesma;
¢ problematizar e questionar as posi¢des do interlocutor;
e afirmar o que acreditam;
* ser isentos e respeitar e fazer respeitar a sua isencao e a dos interlocutores;
o ter subjacente ao discurso entre sujeitos livres a vontade de chegar a um acordo ou consenso;
= evitar a contradicao.
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* A logica pode ser definida como a ciéncia da dimensdo racional do discurso.

« As funcdes da linguagem, segundo Roman Jakobson, coexistem umas com as outras. Por
isso, num discurso podemos encontrar mais de uma funcio, havendo uma que predomina.

« O discurso humano é uma expressio do pensamento através da linguagem.

« O discurso humano é rico em dimensdes (pluridimensional).

« A sintaxe, a seméntica e a pragmitica estabelecem uma relagéo triddica e sdo as dimensoes
fundamentais do discurso.

» Enquanto a sintaxe se preocupa com a ordem das palavras, a semantica ocupa-se do significado
das palavras, e a pragmética estuda o significado que os utilizadores atribuem as palavras.

« As dimensdes acessorias do discurso sdo: linguistica, textual, l6gico-racional, expressiva/subjectiva,

intersubjectiva/comunicacional, argumentativa, apofantica, comunitaria e institucional e ética.
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Texto [

Comunicar é falar e nao so...

A comunicacdo € um processo de receber e transmitir informacoes, sinais ou mensagens,
quer por meio de gestos, quer por meio da voz, quer por outros meios. F. a unidade da situa-
cao social.

A linguagem pode ser definida como qualquer sistema de comunicagao entre individuos.
A fala é a forma verbal da linguagem, que transmite informagoes mudando os sons vocais
e pulsagdes de segmentos vibrantes directos. S0 0 homem € capaz de articular tais segmentos
de fala e, por meio dos seus 6rgaos de fonacao, transmitir simbolos a outros.

Alinguagem é o codigo formal, a instituicao, a abstragdo. A fala ¢ a mensagem enunciada,
o acto vocal, Falamos uma lingua de acordo com regras convencionadas, formais. As linguas
dos homens sio mutuamente traduziveis, as linguas dos animais ndo o sdo — serao, quando
muito, interpretaveis.

...] Eimportante distinguir entre comunicacdo, linguagem e fala. Esta visto que esses termos
podem ser usados como sinénimos, porém, mais precisamente, a comunicagao refere-se a
transmissio ou recep¢io de uma mensagem, ao passo que a linguagem, que em geral se usa
em intercimbio com a fala, tem aqui o sentido de fala de uma populacdo encarada como
entidade objectiva, quer reduzida  escrita, quer apresentada de outra forma qualquer.

Os pensamentos ¢ os sentimentos podem ser comunicados de maneiras nao verbais,
como, por exemplo, através dos movimentos do corpo. Esse € o estudo da cinesia. A comu-
nicacdo cinésica é uma forma eficientissima de comunica¢do nao verbal. A comunicacao,
portanto, inclui todos os processos pelos quais as pessoas influem umas nas outras, sendo
a fala a mais importante de todas.

A. Montagu, Introducdo a Antropologia.
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Texto 2

As dimensdes do acto de fala

Quando nos foi sugerido que empreendéssemos a tarefa de elaborar uma lista dos verbos
explicitamente performativos, tivemos algumas dificuldades em determinar se alguns enun-
ciados eram ou ndo performativos ou, mais exactamente, puramente performativos. Tornou-se
assim necessario voltar a analisar os pontos de partida basicos e determinar quantos sentidos

poderd haver em «dizer alguma coisa € fazer alguma coisa» ou «ao dizer alguma coisa fazemos
alguma coisa», ou ainda «por dizer alguma coisa fazemos alguma coisa».

Primeiramente consideramos um conjunto de coisas que fazemos ao dizer alguma coisa
e que sintetizamos dizendo que executamos um acto locutorio. Este €, basicamente, equi-
valente a proferir uma frase com determinado sentido e referéncia, pelo que é genericamente
equivalente a «referir» no sentido tradicional. Em segundo lugar dizemos que também
executamos actos ilocutdrios, tais como: informar, ordenar, avisar, comprometer-se, etc.,
que sdo actos de fala que possuem uma certa forca convencional. Em terceiro lugar, podemos
também executar actos perlocutorios: o que obtemos ou atingimos por dizer alguma coisa
comao, por exemplo, convencer, persuadir, dissuadir, ou mesmo surpreender ou enganar.

Temos aqui trés, sendo mais, sentidos ou dimensdes diferentes do «uso de um enunciado»
ou do «uso da linguagems». [...]. E isto porque todos, ou quase todos, os actos perlocutérios
podem ser, em certas circunstancias, com ou sem intencao, expressos em qualquer tipo de
enunciados, incluindo enunciados puramente constatativos (se porventura os houver).

John Austin, How to do Things With Words [Como Fazer Coisas com as Palavras].

Texto 3

Metodologias

Filha: — Papa, porque € que as coisas se desarrumam? [...]

Pai: — Bem, espera um pouco. Nao ¢é assim tdo simples. Primeiro de tudo, que queres dizer
com «desarrumar»?

Filha: — Quer dizer que ndo consigo encontrar as coisas, e, portanto, parece tudo desarru-
mado. E como quando nio estd nada no lugar certo.

Pai: — Bom, mas tens a certeza de que com «desarrumar» queres dizer 0 mesmo que
qualquer outra coisa?

Filha: — Mas, pai, claro que tenho a certeza, porque ndo sou uma pessoa muito arrumada
e, se eu disser que as coisas estdo desarrumadas, bom, tenho a certeza de que toda a gente
concorda comigo.

Pai: — Pronto, estd bem, mas achas que queres dizer 0 mesmo com «arrumado» do que as
outras pessoas? Se a mde arrumar as suas coisas, sabes encontra-las?

Filha: — Bem... algumas vezes, porque sabes, eu sei onde ela pde as coisas quando faz
arrumacao.

Pai: — Sim, eu também tento evitar que ela me arrume a minha secretaria. Tenho a certeza
de que eu e ela ndo queremos significar a mesma coisa quando dizemos «arrumars,

Filha:— Pai, nés os dois queremos dizer o mesmo quando dizemos «arrumado»?

Pai: - Duvido, minha querida, duvido. —_—
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Filha: — Mas, pai, ndo é engragado que toda a gente queira significar o mesmo quando
diz «desarrumado», mas toda gente queira significar coisas diferentes quando diz «arru-
mado»? Mas «arrumado» ¢é o contrario de «desarrumado», ndo ¢?

Pai: - Agora comecamos a entrar em perguntas mais dificeis. Vamos 1a ver isso outra vez.
Tu perguntaste: «Porque é que as coisas se desarrumam?» Ja conseguimos perceber uma ou
duas coisas. Vamos mudar a pergunta para: «Porque € que as coisas ficam num estado a que
a Catarina chama desarrumadas?» Percebeste porque € que eu quis fazer esta alteracao?

Filha: — ... Sim, penso que sim, porque, se quer significar uma coisa especial quando digo
«arrumado», entdo alguns dos outros «arrumados» das outras pessoas parecer-me-ao
«desarrumados» a mim, mesmo que todos concordemos a respeito daquilo a que chamamaos
«desarrumado».

Gregory Baleson, Mefodologias.

I. Para que dimensdo ou assunto nos remete o texto de Gregory Baleson, Metodologias? Justifica.

2. Com base no texto de Montagu, Introducdo a Antropologia, diz em que sentido a linguagem verbal
se revela superior a outras linguagens.

3. Recorrendo ao texto de John Austin, explicita a relagdo existente entre «dizer alguma coisa»
e «fazer alguma coisa».
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Os novos dominios da aplicacdo da logica

A cibernética, a informatica e a inteligéncia artificial constituem novos dominios da aplicacdo
da logica. Isto revela-nos que a l6gica também tem aplicacdo pratica, isto €, aplicacdo no campo
técnico-cientifico, dado que a inteligéncia artificial, a cibernética e a robética sdo alguns dos
inimeros e novos dominios de aplicacdo da logica.

Cibernética

A palavra «cibernética» tem origem no grego «kibernéties», que, segundo Platao, designa a arte
de pilotar navios. Como ciéncia, a origem da cibernética remonta aos anos trinta do seculo XX,
quando a comunidade cientifica e filoséfica debatia a questdo das novas maquinas. Sdo de grande
importancia para o surgimento da cibernética as contribuicoes de A. Osenbluth (especialista em
fisiologia nervosa) e as de Norbert Wiener (matematico), que se dedicaram a construcao de
maquinas electronicas. Este tiltimo estava convencido de que os sistemas de comunicacao dos
animais eram semelhantes aos de uma maquina. Wiener teve a ideia de criar uma ciéncia inter-
disciplinar para o estudo dos sistemas de controlo e comunicagao nos animais e nas maquinas
(como se organizam, regulam, reproduzem, evoluem e aprendem).
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Em geral, a cibernética ¢ a ciéncia da comunicacio e do controlo de homens e maquinas.
Os computadores sdo fruto da aplicacdo desta ciéncia, bem como toda a robotizacao actual

existente. Um dos ramos mais importantes desta ciéncia tem sido o ramo que estuda a inteli-

géncia artificial.

,,,,, FIG. 3 A cibernética esta na origem dos robds e de todos os complexos processos robotizados actuais.

Informatica

O desenvolvimento dos computadores acabou conduzindo a criacdo de uma nova ciéncia
aplicada, a informatica. Esta ciéncia dedica-se ao estudo do tratamento automatico da informacao,
que ¢ fornecida a uma maquina a partir do meio exterior.

O conceito informdtica provém da combinacdo de duas palavras: informacdo e automatica.
Informatica €, portanto, a ciéncia que trata do processamento racional da informacao por meio
de maquinas automaticas. A palavra foi criada por Philippe Dreyfus em 1962, para se referir as
disciplinas vocacionadas para o tratamento automatico da informacéao.

Inteligéncia artificial

O desenvolvimento dos computadores acabou por impulsionar o aparecimento de uma nova
ciéncia nos anos cinquenta do século XX - a inteligéncia artificial. Esta ciéncia aplicada
dedica-se ao estudo da construcio de maquinas capazes de simular actividades mentais, tais
como a aprendizagem por experiéncia, resolucao de problemas, tomada de decisoes, reconheci-
mento de formas e compreensao da linguagem.




Unidade 4

As linhas de investigacdo sdo essencialmente trés: simulacdo das funcoes superiores da
inteligéncia; modelizacdo das fungdes cerebrais explorando dados da anatomia fisiologia ou até
da biologia molecular; e reproducéo da arquitectura neuronal de um cérebro humano, de forma
a produzir numa maquina condutas inteligentes.

Nos tempos modernos, a légica aplica-se nos dominios da técnica e da ciéncia e na construcio
de maquina capazes de simular as capacidades humanas (como a informatica, a cibernética e
inteligéncia artificial).

Texto 4

Chegou a era da microtecnologia

Nas proximas décadas, as micromaquinas dar-The-do a possibilidade de ter uma casa
«inteligente». Elas vao ensinar ao fogao e ao ar condicionado o modo de se auto-regular
para uma eficiéncia maior e um minimo de poluigdo. Os sensores farao soar um alarme se
uma crianga cair na piscina e, nas regides de sismos, poderdo detectar um abalo e desligar
automaticamente a agua, o gas e a electricidade, evitando inundacdes, incéndios e
curto-circuitos.

[...] talvez se possa comprar um carro «inteligente» com sensores de micromaquinas que
controla automaticamente a pressdo do ar nos pneus e a tensdo dos amortecedores. As
micromaquinas poderdo até fazer com que o microcomputador do seu carro adapte continua-
mente o motor as variacdes de temperatura e humidade, permitindo que viaje da praia
ensolarada até a montanha coberta de neve com carro sempre preparado para todas as
condig¢des atmostéricas.

Na area das diversoes, também o seu aparelho de ginastica utilizard micro-sensores para
registar automaticamente o seu esforco e rendimento. Nos clubes de golfe, ja estardo em
desenvolvimento micro-sensores para aperfeicoar o jogo. Os primeiros relégios de pulso
com microssensores para controlar o ritmo cardiaco, o pulso, a pressio sanguinea, para
verificar a altitude e a profundidade subaquatica estdo ja no mercado ou em vias de ser
langados.

Lowell Ponte, in Sclecches do Reader's Digest, 1990 (adaptado).

|. Com base no texto Chegou a era da microtecnologia, diz em que sentido se afirma que méquinas
ou edificios sdo «inteligentesy.
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Principios da razao

Antes de estudarmos os principios da razdo enunciados por Aristoteles ¢ que constituem a
base da logica classica, vejamos alguns aspectos relacionados com a validade e verdade.

Validade formal e validade material ou verdade

Acabamos de ver que a logica tem como preocupacao determinar a validade de um pensamento,
a concordancia do enunciado consigo mesmo, ndo sendo seu escopo averiguar se o seu contetado
€ ou nao verdadeiro. E dado que em qualquer argumento ha que considerar os seus aspectos formais
e materiais, temos, entdo, de distinguir validade formal (ou simplesmente validade) da validade
material (ou simplesmente verdade). Para o efeito, consideremos o enunciado seguinte:

Samora Machel proferiu um discurso verrinoso aquando da assinatura do Acordo Geral de Paz, em
1992, ern Roma.

Uma analise gramatical revela que este enunciado esta correctamente formulado, pois obedece
a todas as regras gramaticais. A falta de alguma incorreccao sintdctica neste enunciado leva-nos
a considera-lo como um todo coerente. Este enunciado (ou frase ou juizo ou oracido) é, do ponto
de vista l6gico, védlido, ou tem validade formal. Em contrapartida, uma analise historica do seu
contendo ou matéria revela que ha nele uma falta de veracidade, pois Samora Machel ja havia
falecido quando o Acordo Geral de Paz foi assinado.

O que é a validade formal e o que ¢ a validade material (ou verdade?)

Do ponto de vista logico, a validade formal refere-se a estrutura ou a articulacdo dos elementos
de um raciocinio ou argumento, isto €, a sua estrutura formal.

A adequacio do contetido do nosso raciocinio ou argumento a realidade pensada ou ao mundo
real chama-se validade material ou verdade. Assim, um enunciado sera formal e materialmente
valido se os elementos que o constituem formarem um todo coerente e o seu contetido estiver
em conformidade com a realidade por ele expressa. Por exemplo: Nenhum ser vivo é imortal.

Para melhor compreensdo do que acabamos de dizer, convém que esclarecamos a priori os
termos «forma» ¢ «matéria»:.
® aforma refere-se a estrutura do raciocinio ou pensamento, sendo, como tai, sujeito a validade

ou a ndo validade;

* a matéria refere-se ao contetdo de determinado raciocinio ou pensamento, sendo, por isso,
susceptivel de ser verdadeiro ou falso.

Partindo dos exemplos acima apresentados, podemos concluir que:
® a validade ou invalidade de um argumento ou pensamento diz respeito a conformidade ou

inconformidade com as regras gramaticais e com as regras logicas de inferéncias ou pensa-

mento validos;

° certos argumentos ou pensamentos apresentam-se formalmente vilidos, embora os seus
elementos constituintes nao sejam verdadeiros;

* a verdade das premissas ou da conclusdo de um argumento resulta do confronto do seu
contetdo com a realidade referida, portanto, logicamente falando, a verdade diz respeito ao
conteudo ou matéria do argumento.
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Principios da razao

Os principios da razio sdo fundamentos ¢ garantia de possibilidade da coeréncia do pensa-
mento. A sua importancia é tal que sem eles nao poderiamos pensar nem formular qualquer
verdade. Pois quando pensamos, por exemplo, num chocolate ou num pao, pressupomos o
principio de identidade, dado que pensamos ou falamos do pdo e do chocolate pressupondo que
péo € pao e chocolate é chocolate e ndo outra coisa que nao seja pao, chocolate.

Os principios da razdo — que sdo em namero de trés - foram enunciados por Aristoteles na
l6gica classica em termos de coisas e sao modernamente enunciados em termos de proposicoes.
Uma proposicdo é a expressdo verbal do juizo, ou seja, uma proposicao logica ¢ uma frase
declarativa pela qual se expressam juizos e sobre a qual se pode afirmar a falsidade ou verdade
(exemplos: «Todos os homens sdo seres vivos»; «Os Mocambicanos sao Africanos»; etc.). Por razoes
metodologicas, nds enuncia-los-emos seguindo as duas formas.

Principio de identidade
Em termos de coisas:
e Uma coisa € o que €.
¢ o que €, é o que nao €, nao ¢.
* «A é A» (neste caso, o «A» designa qualquer objecto do nosso pensamento).

Lm termos de proposicoes:
e uma proposicdo ¢ equivalente a si mesma.

Principio da nio contradicdo e a negagdo das proposigdes
Em termos de coisas:
e Uma coisa nao pode ser e ndo ser simultaneamente, segundo uma mesma perspectiva.

Em termos de proposicoes:

* Uma proposi¢do ndo pode ser verdadeira e falsa ao mesmo tempo, segundo uma mesma
perspectiva,

* Uma proposicdo e a sua negacao nao podem ser simultaneamente verdadeiras.

e Duas proposicdes contraditérias nao podem ser simultaneamente verdadeiras.

Principio do terceiro excluido (ou do meio excluido) e a negacio dos conceitos
Em termos de coisas:
e Uma coisa deve ser, ou entdo ndo ser; ndo hd uma terceira possibilidade (o terceiro excluido).

Em termos de proposi¢oes:

¢ Uma proposi¢io é verdadeira, ou entao € falsa; ndo ha outra possibilidade.

* Se encararmos uma proposicdo e a sua negacgdo, uma ¢ verdadeira e a outra ¢ falsa; ndo ha
terceiro termo.

¢ De duas proposicoes contraditorias, se uma ¢ verdadeira, a outra ¢ falsa, e se uma é falsa,
a outra é verdadeira; ndo ha terceira possibilidade.
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Entretanto, numa logica bivalente em que todo o juizo € necessariamente verdadeiro ou falso,
estes trés principios fundem-se num s6, podendo ser enunciado da maneira seguinte:
e Duas proposi¢oes contraditorias que sdo a nega¢do uma da outra ndo podem ser nem ambas
verdadeiras nem ambas falsas; se uma ¢é verdadeira a outra € falsa e se uma ¢ falsa reciproca-
mente a outra € verdadeira.

* Principio da razao suficiente — «tudo quanto existe tem razao suficiente em si mesmo
ou noutro considerado sua causa».

s Principio da causalidade - «todo o efeito pressupde uma causa»; «0 que vem a ser exige
uma razao explicativar.

* Principio de substancialidade — «tudo o que € acidental pressupoe a substancia»; «o que
muda, supde algo permanente»,

e Principio da finalidade - «todo o agente age para um fim»; «o fim € a primeira causa na
intencdo e a ultima na realizacao».

* Principio do determinismo - <ha uma ordem natural das coisas, tal que, as mesmas causas,
postas nas mesmas circunstincias, produzem os mesmos efeitos».

* Principio da inteligibilidade - «o ser é inteligivel»; «a ordem do ser ¢ a ordem do
pensamento».

* Principio da realidade - «0 mundo exterior existe».

L A R

¢ A validade formal é a concordancia do pensamento com as regras frasicas e a validade mate-
rial € a verdade do pensamento.

= Os principios de identidade, da (ndo) contradicdo e do terceiro excluido justificam o ser e
distinguem-no do nao ser.

* Derivados do principio da razdo suficiente, os principios da causalidade, substancialidade,
finalidade, etc., sustentam como o ser chega a ser e se torna inteligivel.

LERLARRA Y W AL IR ALY

|. Elabora enunciados que constituam exemplos flagrantes da violagdo dos principios da razio.
2. Distingue principios da razio dos de ser.

3. Enuncia o principio do terceiro excluido, em termos de proposigdes.
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m Logica do conceito/termo

Se a matéria e a forma sdo dois aspectos fundamentais que constituem um pensamento, racio-
cinio ou argumento, e, rigorosamente falando, a logica diz respeito ao raciocinio — (discurso
coerente); resulta entdo, daqui, a divisdo da logica em formal e material. Abordaremos aqui a
logica formal, que compreende os dominios ou capitulos de conceito, juizo e argumento. Estes
dominios estdo correlacionados de tal modo que cada um deles influi no outro. Sendo, vejamos:
0s conceitos, em si s6, nao afirmam e nada negam. E para que isso aconteca, eles devem formar
juizos, os quais, sequenciados e coerentes formam um raciocinio.

Nocbes de conceito e termo

Podemos definir o conceito como acto mental pelo qual se confere uma certa qualidade ou
qualificacdo a uma determinada classe de objectos com caracteristicas comuns; é a apreensio
pela mente da esséncia, ou seja, das caracteristicas determinantes de um objecto. Na realidade,
pensar um «animal» ¢ uma coisa muito diferente de ver um animal. Neste Gltimo caso estamos
face a uma percepcao ou intuicdo sensivel, em que o objecto concreto se encontra presente, com
todas as suas caracteristicas essenciais e acidentais. No conceito, temos apenas a esséncia,
as caracteristicas determinantes de win objecto, e ndo o préprio objecto. O conceito constitui
a forma mais simples e elementar do pensamento, na medida em que se limita & apreensio
da esséncia de uma determinada classe de objectos.

O conceito como acto mental que qualifica uma classe de objectos ganha a sua forma na e
pela linguagem que permite fixd-lo e evocd-lo. E a essa evocacio ou fixacdo da-se o nome de
termo, que podemos definir como expressdo verbal de um conceito ou, ainda, roupagem
convencional e simbdlica do conceito.

Extensdo e compreensio dos conceitos

A leitura do texto que se segue de L. Laird podera ajudar-nos a compreender melhor as nocoes
de extensao e de compreensao de um conceito.

A ldgica considera nas nocdes e nos termos duas propriedades essenciais; a extensdo e a
compreensao. Um dado termo designa certos individuos e certos objectos; ao mesmo tempo
significa certas qualidades ou propriedades. A extensdo de um conceito ou termo ¢ o conjunto
de individuos ou objectos designados por ele; a compreensdo desse mesmo conceito ou
termo ¢ o conjunto das qualidades que ele designa.

Expliquemo-lo com exemplos. Denomino homem o Jodo, o Pedro, etc. e 0s seus avos tinham
aquela mesma denominacao; chamar-se-a assim também aos seus descendentes; dou o nome
de metal ao ferro, ao cobre, d platina, ao ouro, a prata, ao aluminio. O conjunto dos objectos
dos quais se pode dizer que sdo homens, eis a extensdo do termo; o conjunto dos objectos
que se podem considerar metais, eis a extensdo do termo «netal». Mas para que Jodo, Pedro,
Paulo e outros individuos possam chamar-se homens, cumpre que possuam todos certas
qualidades: que sejam seres vivos, animais, vertebrados, bipedes entre os mamiferos. A soma
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destas qualidades - eis a compreensao do termo <homemy. E identicamente, para que o ferro,
o cobre, a platina, o ouro, o aluminio, etc., sejam chamados metais, ¢ necessario que possuam
certo numero de dadas propriedades: serem substancias simples, bons condutores de calor e
de electricidade, terem essa propriedade particular de reflectir a luz, que recebeu o nome de
brilho metalico. A soma destas propriedades — eis a compreensio do termo «metals.

I.. Laird

Da leitura do texto, podemos concluir que:
e g extensao (ou a denotacao) ¢ o conjunto de seres ou objectos abrangidos pelo conceito;
* a compreensao (conotacao ou intencao) de um conceito € o conjunto de propriedades
que o caracterizam e sdo comuns a todos os seres ou objectos que formam a sua extensao.

Relacdo entre extensdo e compreensiao dos conceitos

Entre a extensdo e a compreensao de um conceito estabelece-se uma relacdo qualitativa,
podendo, por isso, variar na sua razao inversa: quanto maior for a extensao, menor sera a compre-
ensdo; quanto menor for a extensdo, maior serd a compreensao.

Se pensarmos nos objectos abrangidos pelo conceito de «ser vivo», poderemos perceber melhor
esta relacdo, dado que a sua extensao €, de facto, enorme, pois abrange todas as plantas e todos
os animais. Sendo assim, a sua compreensao é menor, constando apenas o facto de serem todos
cles seres que assimilam e se reproduzem.

Pelo contrario, a extensdo do conceito «<homems» ¢ muito menor do que a do «ser vivo», por
isso a sua compreensdo € maior do que aquela. Portanto, quanto mais geral for o conceito, tanto
mais vazio de significado sera, e tanto mais vazio de significado sera o conceito mais geral.

Vejamos as figuras:

Ser
Ser vivo
Animal
Homem
Africano
Mocambicano

Maputense

Lurdes Mutola SN
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Relativamente a extensdo, o conceito de maior extensao, em relacdo ao de menor extensao, chama-
-se gémero. O conceito de menor extensao, comparativamente aquele, é denominado espécie.
Tomando em consideracdo os conceitos ordenados no grafico acima apresentado, o conceito «ser» €
género relativamente ao conceito «ser vivo», e este ¢ espécie em relacdo aquele; e podemos verificar
que 0 mesmo conceito, o de «ser vivo», € género em relacao ao conceito animal.

Convém notar que 0s géneros sdo conceitos cuja extensao constitui grandes ou menores conjuntos,
sendo que neles se agrupam outros conceitos ainda de menor extensdo e que os referentes dos
mesmos tém em comum as mesmas caracteristicas, mas cada um com a sua diferenca especifica.

Classificacio dos conceitos e dos termos

Quanto a compreensao:

* Simples - ndo tém (ndo podem ter) partes.
Ex.: ser (a ideia de ser).

¢ Compostos — sdo divisiveis ou tém partes.
Ex.: homem, animal e planta.

* Concretos - sao aplicaveis as realidades tangiveis, sujeitos ou objectos.
Ex.: gato, cadeira e livro.

* Abstractos — aplicam-se a qualidades, accOes, pensamentos ou estados.
Ex.: amor, paixdo, 6dio, amizade, alegria e tristeza.

Quanto a extensao:
* Universais — aplicam-se a todos elementos de um conjunto ou classe.
Ex.: homem, caderno e lapis.
» Particulares - aplicam-se apenas a parte de um todo, ou classe.
Ex.: certos alunos, alguns pais, estes cadernos.
* Singulares — aplicéveis apenas a um individuo.
Ex.: Mataka, Adija, Kwessane, este caderno.

Quanto a relacdo mutua:

° Contraditorios — opoem-se e excluem-se mutuamente.
Ex.: alto/nao alto, ser/ndo ser e branco/nao branco.

* Contrarios — opdem-se mas nio se excluem.
Ex.: branco/preto e alto/baixo.

* Relativos — um ndo é sem o outro (implicacao mutua)
Ex.: pai/filho, direita/esquerda e esposo/esposa.

Quanto ao modo de significacdo:

* Unmivecos — usam-se de um modo idéntico em diversos objectos.
Ex.: chamar planta ao pau-preto. O conceito planta aplica-se tanto ao pau-preto, quanto as
outras plantas.

* Equivocos — aplicam-se a sujeitos diversos, mas em sentido completamente diferente.
Ex.: canto, referindo-se do angulo formado por duas paredes de uma casa e canto dito do som
melodioso emitido por passaros ou um coro da igreja.
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* Analogos — aplicam-se a realidades comparaveis, ou seja, ndo sao completamente idénticos,
mas também ndo sao completamente diferentes.
Ex.: pode dizer-se que o Denayo é um aluno brilhante; mas também que o anel de ouro é
brilhante. O conceito brilhante, em Denayo, foi aplicado de modo analogo.

Quanto a perfeicido com que representam o objecto:
» Adequados - representam com perfeicao o objecto.
Ex.: carnivoro, dito do cao.
» Inadequados - representam de forma imperfeita o objecto.
Fx.: aquatico, referindo-se a ra.
» Claros — levam ao reconhecimento do objecto.
« Obscuros - sdo insuficientes para fazer reconhecer o objecto.
» Distintos — distinguem-se nitidamento dos outros objectos.
» Confusos — nio ajudam na distingdo do objecto no meio dos outros.

s

* Conceito é o acto mental pelo qual se confere uma certa qualidade ou qualificacdo a uma
certa classe de objectos com caracteristicas comuns; é a apreensio pela mente da esséncia,
ou seja, das caracteristicas determinantes de um objecto.

* Falar do conceito é falar da ideia.

« A extensdo de um conceito é o conjunto de seres ou objectos abrangidos pelo conceito;

* A compreensdo (conotacdo ou intengdo) de um conceito é o conjunto de propriedades que o
caracterizam e sdo comuns a todos os seres ou objectos que formam a sua extensao.

» Ha uma proporcionalidade entre a extensdo e compreensio dos conceitos: quanto mais
extenso for um conceito, menos compreensivo sera.

 Os conceitos podem ser classificados de acordo com varios critérios.
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I. Mostra como a extensdo e a compreensio dos conceitos mogambicano e macua estao numa
relagdo inversa.
2. Sdo apresentados trés conceitos para que indiques qual deles é de maior extensio e qual deles
€ de maior compreensao:
Utensilio doméstico; Garfo; Talher.
3. Ordena por ordem de compreensdo crescente 0s conceitos seguintes:
a) Planeta, Bafa de Nacala, Africa, Mogambique, Nampula e planeta Terra.
b) Grego, animal racional, fildsofo, cidaddo e Socrates.
4. Ordena segundo a ordem crescente de extensdo os conceitos seguintes:
a) Transporte publico, meio de transporte, comboio, transporte rodovidrio e autocarro.
b) Sumo, bebida, sumo de caju, sumo natural e bebida ndo alcodlica.
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A definicdo

Etimologicamente, a palavra «definir» provém do latim «definire»,
que significa delimitar ou colocar limites.

Assim, definir um conceito é indicar os seus limites de modo
a ndo se confundir com os demais conceitos. Neste sentido,
a definicdo ¢ a operacao logica que consiste em determinar
com rigor a compreensao exacta de um conceito; € a explici-
tacdo e a especificacdo do seu significado.

Por exemplo, definir «gato» ¢ evidenciar ou determinar
de forma rigorosa as caracteristicas que o identificam
(ser animal que mia), distinguindo-o, deste modo, de
outros.

Como definir um conceito?
Em geral, a definicao de um conceito faz-se enumerando as
qualidades essenciais, para que a sua nocao seja tdo clara e precisa
que, sabendo com exactiddo o que ele ¢, o distingamos com
nitidez do que ele nao €.
Por isso, temos de indicar o género mais proximo (o que ha de

:.... FIG. 4 Definir um conceito é

comum) do conceito que pretendemos definir e a sua diferenca
. P P Lo indicar os seus limites, distin-
especifica (o que lhe € proprio), pela qual se distingue uma dada
. K ) zuindo-o de outros conceitos.
espécie das outras do mesmo género. i

Observemos atentamente a defini¢do que se segue:

O Homem € um animal racional.
definido genero diferenca
. (ou espécie) proximo especifica

Tipos ou espécies de definicdes

Se observarmos com muita atencdo a definicao anteriormente apresentada, constataremos que
a definicdo, como operacio logica, nos obriga a fazer uma seleccio de predicados e uma abstraccdo
de certos atributos ou qualidades dos objectos.

Todavia, pode colocar-se a questdo de critérios de selecgdo: Com que crilério seleccionamos? Com
quie critério abstraimos?

A resposta a questio de critério de seleccdo ou abstraccao leva-nos a verificacdo da existéncia

de diferentes critérios e, sendo assim, de diferentes espécies de definicoes.
Observemos o quadro da pagina seguinte.




Tipos e subtipos de defini¢cdes

Essencial Que se faz indicando as notas esséncias: género proximo e diferenca especifica,
{ou metafisica) | Por exempla:

Tridngulo é um poligono de trés Jados.

Maputo € a capital de Mocambigue.

Descritiva Faz-se pela enumeracdo das caracteristicas fisicas relevantes e significativas.
Por exemplo;

A dgua é um liquido transparente, incolor, insipido e inodore que entra em ebulicdo |
a cem graus centigrados:

I:‘a;ﬂ O niclec € o regido central do dtomoe, muite pequena, onde estd concentrada
a massa do diomo e onde se encontram particulas elementares da carga positiva.
Final Que definem o objecto mediante a sua finalidade. Por exemplo:
A ﬁ]‘{fl’} & um instrumento que serve pard Cortar ds coisas.
A balanca é o aparetho que serve para avaliar a massa de um corpo,
Operacional Consiste em definir um conceito procedendo & sua avaliacioe e classificacio.
Exemplos:
A idade mental € a medida da inteligéncia calculada por testes,
O dcido € um composto aquoso que avermelha o papel azul de tornesol,
Etimoldgica Esclarece o sentido da palavra a «definiry, pelo recurso & origem, isto €,
ao étimo da palavra. Por exemplo:
A Geografio € o estudo do terra.
A Filosofia & o amor do (pelo) saber.
= Sinonimica Que se faz recorrendo a outra palavra com o mesmo significado. Por exemplo:
E Uma cama € um leito.
ZO O cdrcere € uma prisdo

Estipulativa Define o significado que se atribuiu convencionalmente & palavra, Exemplos:
Agua — H.0.

A forco € o produto da massa pela aceleracdo.

Q.1 € a idade mental a dividir pela idade cronoldgica.

Regras de definicdao

Para que uma definicdo seja considerada logicamente correcta, isto ¢, que delimite sem ambi-

guidade o conjunto de objectos designado pelo termo a definir, deve obedecer incondicionalmente
as regras que a seguir apresentaremos. O conhecimento e a aplicacdo de tais regras permitem
construir defini¢des que exprimem com precisdo e clareza todas as qualidades essenciais da
classe ou conjunto designado pelo termo a definir. Vejamos, entao, tais regras.

* A definicdo deve aplicar-se a todo o definido e s6 ao definido.

A definicao podera convir so ao definido se ela ndo for muito restrita nem muito ampla, o que
podera permitir a sua reciprocidade. Por outras palavras, uma definicdo € valida quando aquilo
que se atribui ao sujeito pertence s6 e s6 a ele. £ o que podemos verificar no exemplo seguinte:

O gato é um animal que mia.
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Nesta definicao, atribuimos ao sujeito «gato» dois predicados 16gicos: o de «animal», por um
lado, e o de «miar», por outro.

Como se pode depreender, ser animal que mia € caracteristica, ou, se assim quisermos, que
pertence aos gatos e so a eles. Por isso mesmo, atribuimos ao sujeito gato caracteristica que so
a ele pertence e, por isso mesmo, sé ao gato convermn.

Desta feita cumpre-se a exigéncia de reciprocidade. Dado que o que se atribui ao sujeito, a ele
e 56 a ele pertence, podemos converter a definicdo «o gato € animal que mia», isto &, trocar o
sujeito pelo predicado, sem que a veracidade da defini¢ao convertida se altere. Na verdade, dizer
«0 gato é um animal que mia» é o mesmo que dizer «0 animal que mia € o gato». Mas se
definissemos o gato como animal mamifero de quatro patas, a nossa definicao estaria incorrecta,
por ser muito ampla, facto que nao permite a reciprocidade.

Sendo assim, a definicao nio pode ser nem ampla nem restrita de mais. Se for ampla de mais,
estard a abranger seres ou objectos que nao estdo a ser definidos; se for restrita ou breve de mais,
poderd excluir alguns elementos pertencentes a extensdo do conceito a definir, ndo possibilitando
a reciprocidade.

o A definicdo néo deve ser circular ou o termo a definir nao deve constar na defi-
nicdo (regra da nao circularidade).

A nio circularidade da definicio permite que ela seja mais clara do que o definido. Na defi-
nicdo, aquilo que atribuimos ao sujeito deve acrescentar algo ao seu conceito, quer dizer,
a definicdo nio deve conter o termo a definir, nem termos da mesma familia. Pelo contrario,
a nossa definicdo sera circular (circulo vicioso). Vejamos alguns exemplos:

Quando um aluno, interpelado pelo professor, diz «O homem ¢ um ser humano»; «O cilindro
¢ uma figura cilindrica»; «Saboroso € aquilo que contém sabor», este apenas estd a repetir por
outros termos ou palavras aquilo que pretende dizer. Nestas definicoes, o definido esta contido,
isto ¢, entra na definicdo, dai a circularidade. Pois dizer que «O cilindro € uma figura cilindrica»
¢ o mesmo que dizer «O cilindro é cilindro».

Estaremos a violar, de igual modo, esta regra de nao-circularidade ao definirmos qualquer que
seja o conceito recorrendo ao seu oposto. Por exemplo: «Doce ¢ algo que nao amarga; «Comprido
é 0 que nio é curto»; «Direito é o que ndo esta torto.»

o A definicio nio deve ser negativa quando pode ser afirmativa.

Esta regra exceptua as definicOes de conceitos ou termos que sdo, na esséncia, negativos,
conceitos ou termos esses que designam privacgdo. Nesses casos, a defini¢do podera ser necessaria-
mente negativa. £ por isso que se diz que «Or1fdo é o ser humano que nao tem pai nem mae; cego
é aquele que ndo vé ¢ mudo € o que néo fala.»

« A definicio nao deve ser expressa em termos figurativos ou metaforicos.

Se definir uma coisa é explicar o seu sentido dizendo o que ela €, obviamente nao devemos
de forma alguma recorrer, numa defini¢cao, a linguagem figurativa, pois a linguagem figurada
ou metaférica nio nos da com precisao e clareza o significado do termo a definir. Por isso, temos
de evitar construir definicdes como as que se seguem: «A beleza € o espelho da eternidade;
«O amor é fogo que arde sem se ver»; «O atletismo € a vitéria do povo mogambicano.»
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Os indefiniveis

Sera que todos os conceitos sdo definiveis?

Como acabamos de ver, definir um conceito é explica-lo, é transforma-lo de obscuro a claro,
por forma que se possa distinguir dos outros; acabamos também de ver que em geral a definicdo
faz-se indicando o seu género mais proximo e a sua diferenca especifica. Entretanto, nem sempre
isso ¢ possivel; por outras palavras, nem todos os conceitos sio definiveis, Assim, os conceitos
considerados indefiniveis sao agrupados em trés espécies. Vejamos:

* Géneros supremos

Se toda a defini¢do comega pela inclusao do termo a definir (espécie) no seu genero mais
proximo, os géneros supremos sao indefiniveis por excesso de extensdo, dai nao possuirem os
seus géneros mais proximos por onde se possam incluir. Um exemplo disto é o conceito de «ser».

o Individuos

Se 0s generos supremos sdo indefiniveis por excesso de extensdo, os individuos sdo indefi-
nidos por excesso de compreensdo. Em virtude disso, torna-se muito dificil, sendo impossivel,
descobrir num individuo uma caracteristica (a diferenca especifica) que seja suficiente para que
se possa distinguir dos outros individuos conhecidos ou por conhecer. Sendo assim, os individuos
6 podem ser nomeados (Mataka, Adija, Mukapere, etc.) ou descritos (claro, alto, gordo, de olhos
castanhos, de cabelo preto, etc.).

* Dados imediatos da experiéncia

Os dados imediatos da experiéncia sio por si s6 clarissimos, ndo havendo, por isso, nenhuma
defini¢do que possa clarifica-los ainda mais. Por outras palavras, se definir um conceito ou termo
€ clarifica-lo por meio de outros conceitos ou termos, entio, dada a sua clareza imediata e intui-
tiva, nao € possivel obter dos dados imediatos da experiéncia uma definicio (ue os torne mais
claros ainda.

Nenhuma defini¢cao do «prazer» ou «dor», «<amargura» ou «docura» nos tornaria mais claro
0 que a experi€ncia sobre eles nos diz. Por isso, compreende melhor o que é «prazer» ou «dor»,
«amargura» ou «dogura», quem alguma vez teve essas experiéncias do que aquele que ainda nao

as teve.

T —

* Definir é determinar com rigor e exactidio a compreensio de um conceito por forma a que
se possa distinguir dos outros.

* Para que uma definicio seja logicamente correcta deve obedecer a um conjunto de regras
predefinidas.

* Existem dois tipos fundamentais de definicées: real e nominal.

* As regras da defini¢do explicam-nos que a definicio deve ser mais clara do que o conceito
que se pretende definir,
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 Temas transversais

|. Discute a seguinte questdo:
«No contexto do desenvolvimento da ciéncia e da tecnologia para o incremento da produgio
e da produtividade, 0 homem vale o que vale o computador, ou o computador vale o que vale o

homem?»

2. Por que razdo é revoltante ser mandado calar terminantemente durante um debate, uma

discussao, uma conversa ou um coléquio?

3. Porque é que durante um coloquio as vezes enrugamos a testa, abanamos a cabeca ou

gesticulamos!?

4. Porque é que as drogas, o tabaco e o dlcool, assim como a pratica desregrada de relagdes
sexuais (sobretudo antes da maturagio psicossomdtica), prejudicam o organismo e a satde da
pessoa’
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I. Identifica no trecho seguinte o principio da razio usado por Aristételes.

«Quer se deva filosofar, quer niao se deva filosofar, é imperioso filosofar. Mas porque entre o
filosofar e o nio filosofar ndo ha alternativa, ha, em todo caso, que filosofar.» (Aristoteles)

a) Principio de identidade.

b) Principio do terceiro excluido.

c) Principio da nio contradicio.

d) Principio da razdo suficiente.

. Assinala a opgio que melhor traduz a ordenacdo decrescente de compreensio dos conceitos
seguintes: planeta, cidade de Nacala, Africa, Nampula, planeta Terra, Nacala, Via Lictea e
Mogambique.

a) Cidade de Nacala, Nacala, Nampula, Mocambique, Via Lictea, Africa, planeta e Planeta

Terra.

b) Via Lictea, cidade de Nacala, Nacala, Nampula, Mogambique, Africa, planeta e planeta
Terra.

c) Planeta, planeta Terra, Africa, Nampula, cidade de Nacala, Nacala, Mocambique e Via Lictea.

d) Cidade de Nacala, Nacala, Nampula, Mocambique, Africa, planeta Terra, planeta e Via
Lactea.

. Assinala a opcido que melhor traduz a ordenacio crescente de compreensio dos conceitos
seguintes: ser, vertebrado, ave, galinha, animal e galindceo.

a) Ser vivo, ser, animal, vertebrado, galindceo, galinha e ave.

b) Ser, ser vivo, animal, vertebrado, galinha e ave galindceo.

c) Ser, ser vivo, animal, vertebrado, galiniceo, galinha e ave.

d) Ser, ser vivo, animal, vertebrado, ave, galindceo e galinha.

. Lé com atencdo a afirmacio:

A semidntica, como dimensdo do discurso, trata da questio do sentido na linguagem.
Razdo: quando um individuo usa uma palavra, ela significa aquilo que ele quer que signifique.
a) A afirmacdo é verdadeira tal como a razéo é verdadeira.

b) A Afirmacio é falsa tal como a razio é falsa.

) A afirmagio é falsa, mas a razdo é verdaeira.
d) A afirmacdo é verdadeira mas, a razdo é falsa.
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Identifica a opcio que completa melhor a frase: A validade material é...
a) a relagdo dos signos com os seus significados.

b) a concordancia do pensamento consigo mesmo.

c) a concordéncia do pensamento com a realidade.

d) adequagdo ou inadequacao do pensamento.

. Considera os conceitos: Ngoenha, livro de Filosofia, Retorno do Bom Selvagem, livro,

Moc¢ambique, escritor e Maputo.

6.1 Retira, da lista acima apresentada, os conceitos singulares.

6.2 ldentifica o critério crescente que obedece a ordenagido dos seguintes conceitos: livro,
livro de Filosofia e Retorno do Bom Selvagem.

6.3 Que nome se pode atribuir ao conceito «Retorno do Bom Selvagem» comparado com
«livro de Filosofiax?

64 E que nome se pode atribuir ao mesmo conceito («livro de Filosofia») em relacio a
«livron?

. Lé com atencdo os seguintes nomes: peixe-aranha, homem, ameba, minhoca e gafanhoto.

7.1 Indica o conceito cuja compreensdo convém a todos os conceitos acima enumerados.
7.2 Se acrescentarmos a lista acima apresentada os conceitos «casay, «arvorey e «avido», o
conceito indicado em 7.1 ja ndo sera aplicavel a todos eles. Porqué?

. Dispde em grupo e por ordem crescente de extensdo os conceitos seguintes: Mogambicano,

brandy, Gerson, liquido, aluno, paralelogramo, aluno da 117 classe, poligono, bebida alcodlica,
bebida e rectangulo.

. Analisa as seguintes definicdes e indica, justificando, as que sdo correctas e as que sdo

incorrectas. No caso das incorrectas, indica a(s) regra(s) violada(s).
a) Um tridngulo é um poligono de trés angulos.

b) Os livros sdo objectos de papel.

¢) A beleza é uma promessa da felicidade

d) A baleia é um animal marinho.

e) Um orfao é um ser humano que nio tem pais.

f) A ciéncia é a actividade desenvolvida por cientistas.

. Classifica as seguintes definicoes quanto ao tipo e ao subtipo:

a) A macieira é uma drvore de folha caduca que da frutos comestiveis.
b) Homem — ser vivo, sensivel, erecto, bipede e implume.



Anidlise — Decomposicio do todo nos seus elementos.

A posteriori — Diz-se daquilo que so6 se pode constatar por experiéncia. O seu anténimo é a priori.

A priori — Diz-se daquilo que se pode afirmar e que se impde antes e independentemente de qualquer
experiéncia.

Cepticismo — Doutrina que afirma que o ser humano nio pode atingir certeza nenhuma.

Consenso — Acordo dos membros de um grupo social sobre os principios da sua organizacio.

Determinismo — Teoria segundo a qual os fendmenos do universo sdo o efeito necessirio dos seus
antecedentes. Conjunto de condicdes para que um fendémeno se produza.

Dogma — Elemento de uma doutrina religiosa ou filoséfica que nio se pode pér em davida porque €
admitido como sendo uma verdade revelada ou absoluta.

Etimoloégico — Relativo & etimologia, isto €, a parte da gramdtica que trata da origem e formacio das
palavras.

Ideia — Contetido do pensamento, representacao intelectual, termo de um raciocinio ou modelo das
coisas sensiveis (Platdo).

Inatismo — Doutrina cartesiana das ideias inatas; admite o cardcter inato de certas ideias de certos
principios, de certas formas de comportamento.

Inato — Aquilo que faz parte das caracteristicas proprias do individuo desde o nascimento e que nio
necessita de ser aprendido.

Intuigio — Modo de conhecimento imediato. Captagdo global e imediata (por vezes ilusoria) de uma
realidade complexa, por oposigdo ao processo discursivo.

Lato (sentido) — Mais amplo, mais generalizado.

Mentalidade — Conjunto complexo de ideias que informam e comandam o pensamento de um individuo
ou de um grupo.

Método — Arte de bem organizar um conjunto de varios pensamentos para descobrir a verdade quando
a ignoramos ou para a provar aos outros quando ja a conhecemos.

Mito - Histéria andnima e colectiva tida como verdadeira e que explica a origem de alguma coisa (criacdo
do mundo, origem da vida humana, da sexualidade, etc.).

Paradigma — Exemplo pritico a partir do qual se pode estudar e descrever a estrutura de uma realidade
complexa e dificilmente acessivel,

Radical — Fundamental, essencial, profundo.

Reflexdo — Meditacio, razao, raciocinio, argumento.

Reminiscéncia — Recordar, lembranca indecisa. Teoria platénica relativa a origem das ideias.

Subjectividade — Caracter de experiéncia interna a que se apela para mostrar a sua originalidade
incomunicavel ou para acentuar a precariedade do conhecimento.

Substancia — Aquilo que é em si, que serve de suporte aos atributos. Realidade tltima permanente que
se supOe existir por detras das formas e aparéncias.

Teorética — Algo explicativo.

Termo — Palavra, vocabulo.

Transcendente — Aquilo que se situa para além ou fora de um dominio considerado e que nio é da

mesma natureza; algo que estd acima e que é de uma natureza superior.
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